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KENOZE

tas ir yra “ne vientisa knyga®,
?s;ddrﬁngnmgturinldnys"(p.
Tafiau kg tai reifkia? Ka
reifkia tarti apie Naujgji Testa-
mentg, kad jis yra rafty rinki-
nys ir kad $ie radtai yra litera-
miisy klausimo prasmé néra ail-
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Recenzijos M. Do belent r igkien 1 -
i » lygmgzews hﬁe, & prasmé if-
eina aikitén ry§kum at-
| ja, gladin&ig kun. A. Rublio stu-
: dijos pagrinduose.

ANTANAS MACEINA Tiek Kristaus kaip isikimiju-
: siojo Logos, tiek Sventram

S isiraidinusiojo  Logos
| wililerasdiai i kalgjimo 2 al e, tkintiel kelaFionys, vie:
, | m Sot o T e i dos linkstame | doketizma, vadi-
' skulptiiros RAKTAS | NAUJAJl TESTA- nasi, | ¥mogifkojo prado nuver-
tDNew Yorko galerijoje, MENTA (Putnam 1978, I t, 394 tinimg dievikojo prado naudai.

| p.), iSleista serijoje “Krik3Zionis
| gyvenime” (Nr. 16) ‘ir norinti
‘bent i dalies uZpildyti egzegeti-
nés misy literatiiros spragg, nes
“esame ne tik neturtingi radtija
apie Dievo Zo0dj, bet ir atsi
nuo kity krik¥Zioni¥kyjy tauty”
(p. 10). Sventral¥io tyrinéjimai,
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1
tokie gausts, kaip rodo knygoje

Rertiné Ponadte, [eiseis

;> Iy kalbomis, mums yra beveik

B LT T P -'; | ‘.-.:...: Bl inssenciiinnihettitraselatie - - n.z!.h:.: :II‘i Tuo 1 tai e ty-
Karybos genocidas Lietuvoje ~ [Nwiv Twemmn s
f l Naujasis Testamentas yra “y-
patinga knyga” (p. 15), todél
4 “sudétingesné, negu daugelis ki-
kg (L) Js re, % oo
Redakcijos pastaba virSiaus Zirint, kaip ir kiti Zmo-

jos svarbg Zmogaus biviui pa«
saulyje sudaro kaip tik tai, kad
Dievas tapo ¥mogumi ir buvojo
| bei tebebuvoja tarp miisy.
Ta&augt:lm;s\mkohligigtl;
sutikti, sai jsiklinijes Dié
vas yra ir tifras fmogus — lygiai
toks pat, kaip ir mes, iSskyrus
nuodéme, kadangi nuodémé
fmogitkumo ne tik nepapildo,
bet ji ardo bei gadina; sunkoka
todel, kad tiek Naujasis Testé-

i

antradte raitas yra up-l:- !dml oriaus numer] ir gavéjo nijos raStai” (tp.), vadinasi, pri- | § gl;ntas, ﬁekmm:mmm
Mm‘mba pral einamas tyrimui, o tuo paliu ir .askaé. > hﬁﬁ&m,:.
kos 35-tame mumeryle. Straipenyje N = _ |mokstui (filologijai, istorijai, eg- luszofoia wlmus, i s
d’-.v“u informuojama  apile audotis tarnyboje zegezei...). Sykiu betgi jis yra ir -| skverb A sint]
e o Ly iy & ez Nr.|“Dievo jkvépti ir norminiai ra¥- Fmogitkosios prigimties savybés
Listavoje, Cla dodenms IKBK pusia-| V: tai” (t.p.), vadinasi, tikéjimo da- lyg irKEnyksta anos §vmosife;§~
2 < e sime. Kristaus kiinas spmd; .
w{mmwmaummfw’m.w@% joktin dina minti, es fs tik rodosi (g
jeu SHomykStins paties Tomo SaugoNmo mokslui. Mokslo ir tikéjimo susi- dokein —fon i tikro gi e
komentarvs, kurle radijo gi: L TSR.liﬁmsunary. ttkimas Naujojo Testamento pus- okel )ﬁ as,
Magomis buvo perduoti ir | Lietuvy. (LTSR Glavlitas) fepisscse adp 1k #r sudaro jo y- w”lmm::m’m“ A
o ® ( ir patingumq. Kun. A. Rubfio uZ- ianaiptone e nelio- :
; rafto ir jsakymo | 3avinys buvo ¥ ypatinguma at- ﬁuine, taika.m_ - skysda -
Nuo pat pirmuyjy sovietinés oku- gavéjas) | sileisti ir savo studija Naujsji h:fé, gi fEvaizda
viso- Testamentg tarsi ‘atrakinti’, kad o ne tikrové.

Dél T. Venclovos knygy Sémi-
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galétume paZvelgti i ji z§noma,mikada§spaxv-

- : toki, koks

m hmmunhﬁ%, . A Rubtio koypy norias m& teorifkai laikome
savo turiniy, stskiromds eaintime| U0 Siunisme Jums Vyriausios | kun. A- Rubfio knygs, noréliau et i ik
bl idéjomis trukdo okupantui ir|VAlSPiniu  peslapliy spaudoje|Piti suprastas i pat pradfios:| ™= de¥nai tiek susiauriname, jog su-
vigtiniams kolabo | saugojimo valdybos prie Lietu- |P€SU nei egzegetas, nei iprastine | Amrecht Duerer (vokietis, 1471-1528) calasiic Taow ik 1 il S
ptiniar ,"““;:‘ph?"m TSR Ministry Tarybos 1978 | Prasme teologas, Tai rei¥kia: ne- bingus, iSkilmingus, dievitkumo
< S ”'_ml. fus vioralis; | M- gegudés 10 d. jsakyma N.|8aliu 3ios knygos nei vertinti eg- s Felagos b, T T
mnwmmmnu_l-mdaT.deomhm,gé.mwome,?ﬁios - Kristaus da 2 loly &
tatinti. mimo i biblioteky ir knygy pre- g‘i‘d“i ; ’év:.f'ufg”?“; > |iod%iais” (p. 15). Apie Siuos|tologijai, todél nelieia nei kun.,pai tariant, Naujojo Testamento|mogi¥kumo pilnatvés ir ja regi-
h*ﬁmommkmm&kehdm = mxoaélmdapieiakdbﬂog“o_immiummA.Rub§ysA.Rub§io studijos, nei misy|knygos yra “literatiiriniai kiri- | mai Brei¥kia, kaZkaip praslysta

ir kalba, Cia tad ir slypi jo kny-
gos verté bei reikimé religijos fi-
losofijai — juo didesné, kadangi
pats autorius né negalvojo rasy-
ti savo studijos kaip kenozés jro-
dymo: knygos vardyne ZodZo

pro musy démesi, tarsi Kristus
bity ju nevykdes: jie mums at-
rodo esg neverti jo dievi¥kumo.
Sakysime: mums sunku jsivaiz-
duoti, kad Kristus biity Zindes
savo motinos kriitj ir verkes alk-

mindiy apie Jig studijg. Tuo tar-
pu abu tolimesnieji pavidalai —
isikiinijes Logos Kristuje ir jsirai-
dines Logos Sventraltyje — sie-
jasi su musy svartymais jau tie-
siog. Dar daugiau: tik 3ios lygia-

niai” (p. 26). Be abejo, “pasau-
linés rastijos fone” 3ie kuriniai
“alsuofa gyvu ‘tikéjimu, kad jy
skelbiamasis Jézus, nugaléjes mir-
ti, sédi Tévo delinéje” (t.p.). Ta-
Ciau tai né kiek neneigia litera-

del, kad ji man atrodo esanti di-
dZios svarbos religijos filosofijai,
butent: kun. A. RubSio studija
patvirtina ir praplefia Dievo ke-
nozés sampratq. Jau anks&iau e-
su minéjes (plg. Religijos filosofi-

nurodymus, kad Jusy Znioje e-
san&ios bibliotekos nedelsiant ¥
savo fondy i¥imty ir nusta-
tyta tvarka nuralyty [sakyme i§-
vardintas knygas.

i us, m ir - .y o " . . P p . . -l - gve . _we 5 e L= reih_

cenzoria - 1.297-319: “Aidai” ‘kenozé’ i¥ viso néra. Ir vis délto|gretés 3viesoje galima suprasti,| tiirinio ju pobid¥o. PrieSingai,|damas; kad jis buty buves
i‘“ ir 90"2) jis gali bgﬂ:: Pﬂ;}d“ ey T b {:,,P- 349-331591’) kad kmt:z&ld:ira §i kun. A. Rublio knyga yra ne|ka reitkia kun. A. RubSio teigi-|jvairios literatiirinés formos kaip|lingas pervystomas bei apvalo-
agikintas. Sunaikintas specialiars SO P B. Gurvikius|yra vienintelé,’ kuri mus igalina kas kita kaip didZiulé dievi¥kojo|nys, esa Sventradtis yra “Dievo|tik esti naudojamos tikéjimui {|mas; kad jam biity felkeie 1.noky-
ftkymais, jei autarius véliau|Vyriausios val - aaroitiny Dieva paZinti, prasmingai apie ji | 2040 kenozés sklaida. Stai ko-|Jodis, iSreikitas Zmoniy Jo-| Prisikélusiji reikiti bei skelbti. | tis vaiksioti, kalbéti, laikyti ran-
kiio nory, vald¥iai nusikelto ir i v.y? '.m“] dybos kalbéti ir su juo santykiauti. Sios|9€! ji man krito i aki. ir $tai ko- |d¥iais”. Nes kaip Kristus yra ir| UZtat kun. A. Rubys ne be rei-| koje Saukta; kad jis bity Zai-
viso nepatmh. Taip ¥ kartg at- oo idéjos esme sudaro Dievo veiki- dél noré¥iau apie ja Siuo atZvil- |tikras Zmogus, ir tikras Dievas,|kalo klausia: “Kas tie evangelis- | des su kaimyny vaikais ir su jals
stiko ir su_ ralytoju ir poetu T.|Vyriausioji valstybiniy_paslaptiy|mas pesaulyje butybés bidu ar-| 6 truputi pakalbéd taip Sventraltis, misu atveju| tai: raStininkai ar ra¥ytojai?” (p.|pelisis; kad biity galéfes persl
Vinclota, drasiu Zmogaus telsiy | spaudoje saugojiso valdyba 'Y e 1o ssdielll i e Naujasis Testamentas, yra ir tik-| 137), vadinasi, ar jie tik sura$é, |3aldyti, sirgti, usikrésti, susizeis-
Lietuvoje gynéju, KGB persekio- :.p’;SRNBni:ﬁ-‘?Tuy;:s o mos transcendencijos | miisojo I ras raStas, ir tikras apre®kimas.|kas buvo skelbiama, ar ir inter-|ti, susipum?ti; kad jam biity l!l-.
jiiny phiverstu emigruoti | JAV. biavio plotme ir prisiémimas “Naujasis Testamentas yra|pretavo skelbimo turinj? Atsaky- kéje mo‘!_yﬁs skaityti bei raSyti;
: Zemiau gédingus : %io biivio veiksenos. Daugelio pe- | AmZinaji Logos arba antraji|radty rinkinys” (p.16), kuri su-| mas skamba: “Atidus evangelijy|kad jis biity neZinojes to, ko ne-
dekumentus, i¥siuntinétus bib-|Nr. 1-nt sipiktinimui Dievas, bent kriki- Sv. Trejybés asmeni prel. A.|daro 27 skirtingi raliniai; skir-|tyrimas ai¥kiai rodo, kad jie bu-|simoké, pvz. graiky ar lotyny
lipteky | direktoriams ir knygynu| 1978 m. gegudis 10 | Gonifkass, atrodo  esqs “suvis| Dambrauskss - Jakitas regéjo) tingi “savo kilme, laiku, salygo-| vo kirybingi raytojei” (t.p.) ir|kalby, anuo metu taip madin'y,
vedéfamss, atskleid¥iantius nelo- kaip Fmogus” (D. Hume). Ir|psireiSkusi trimis pavidalais: jsi- | mis ir autoriaus turétu tikslu” (t.| kad todél jy ra¥tai yra ne kokie| —ir t.t. ir tt Tai ir yra doke-
ir “kultiirg” bei mora-| Dél T. Venclovos knygu i%émi- | ¥tai, kun. A. Rub%io knyga pa- med¥iaginusj pasaulyje, isikimi-|p.). Tai kun, A. RubSio yra i¥-|tik buvusiyjy istorijos jvykiy ap-|tizmas, su kurivo kovojo jau ¥v.
mﬁu iniciatyva pana¥is | mo ¥ biblioteky ir knm;reky- tvirtina kenozés idéja visu plotu [IUSi Kristuje ir isiraidinusi| vystoma  visu egsegetiniu|ralai ar, kalbant autoriaus o-|Jonas apaStales, vadindamas ap-
bei patvarkymai yra lei- | bos tinklo. i Pagrindiné ios knygos mintis y- Sventrastyje. Palikime &a %ali-|kruopStumu, i¥painiojant, pasak|d¥iais, “tikéjimo krai%io”, tai yra,| gavikais tuos, “kurie nepripaZis-

Bimti ¥ biblioteky ir knygy

ra nusakyta trumpudiu sakiniu:

mais pasaulj arba jsimedZiaginu-
siii Logos: Dievo kenoze jis, tie-

jo, sampyng, “kurios lopfyje gi-

tradicijos nuoralai, bet tikri ki-

ta, kad Jézus Kristus yra atéjes
kiine” (2 Jo,7). 8i atgrasa Kris-

L 4 : mé Naujojo Testamento raltai,|riniai: “Kiekvienas savaip pa-
‘ Pridedamy dokumenty fsiun- | Prekybos tinklo  sekan&as ‘T‘ Navjasis- Testagentas — 7 “1ai|s atskleid%ia pirmy pirmiausia, | sqvokos, roliginés ir bendruome- | naudojo tuos patius Zaltinius” | taus kinui kaip tikro. bei pilnu-
M jo numeri, jsakymo (Nukelta j 2 pal.) Dievo Zodis, ifreiktas Z¥moniy|taliau jis priklauso kirimo on-!ninés rai¥kos” (p. 21). Trum-' (t.p.). Todél Naujasis Testamen- (Nukelta { 2 pal.)
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ibaiieds
Dieviskojo ZodZio kenozé : Kertine asté
IEV’S 0] Kas yra Naujasis Tstammtas,h : : pa'
(Atkelta i§ 1 pel) atveiubuvoneheipiama déme- Essukz;mimoglﬂnm]?shm (Atkelta i3 1 psl). m}lbpaiodibie.
tinio Fmogidl fEraitkei sly- sio | tai, kad jkvépimas Zmogis- rinius kurinius? Kun. A. Rubsys Venclovos knygas. ‘Poezijos pavasari ¥

,,qo Egipto vienuoliy gyvense-
~moje, buvo ne kartg skelbiama
medwolosu(llpollmms,
“Basilides, Eutyches...) ir nex§ny-
“ko ligi pat miisy dieny, nepai-
_,ant ai¥kios ir grieztos Chalke-
. deno visuotinio susirinkimo (451
m.) iStarmés: vienas dieviskasis
Knstausasmuoum dvi prigim-

kojo ZodZ¥io pilnatvés nei neats-
toja, nei nenaikina, nei nepato-
bulina, kaip ir dievitkumas Kris-
taus Zmogiskumo. Kaip dievis-
koji prigimtis Kristuje nenuZudé
né vienos jo organizmg puolu-
sios bakterijos ir nenuramino né
vieno kan&ios metu paliesto ner-
vo, taip dieviZkasis jkvépimas
nepalalino Sventradtyje né vie-
nos gramatinés klaidos ar netiks-
lybés, nepataisé jo stiliaus, ne-

atsako | tai gana aiSkiai: “Me-
dziaga apie Jézaus posakius ir
darbus, prieS patekdama j raSy-
tus rinkinius, buvo perduodama
zodZziu... Mes gi turime Sios me-
dziagos baigmine iSdavg — ketu-
rias evangelijas... Viena Jézaus
Kristaus Evangelija buvo uZra-
Syta keturiais variantais, pava-
dintais evangelisty vardais” (p
23). Kitaip tariant, evangelijos,

Golemas, arba dirbtinis Zmo-
gus. Vilnius, “Vaga”, 1965, 272
p. 12 iliustr. lapq,&OOOegz.

Kalbos z Eiléra3&iai.
Vilnius, “Vaga”, 1972, 64 p. 8000
egz.

Raketos, planetos ir mes. Vil-
nius, Valstybiné groZinés litera-
turos l-kla, 1962. 167 p. su ilustr.
10000 egz.

turqualyqu
&mm.Nebmteenzonmgplétu
puslapius su mano darbais,
kaimarjxemsuhekshntrybs
O & viso toks raitas daro man

giausios pasaulio knygePﬂiﬁnnr
ar kitur, wemlearkitoiéego&-
je, o jau ypa& Taryby Sqfusigéie,
budavo ar tebéra dravdfiiNes.
Taigi patekauimbﬂnﬂ&-

tik garbe. Beveik visos vertin-

R S . §is Naujojo Testamento. vi- M. Slizevisi UZdraustos knygos
s R by s | oino Iy el il o ST S e vl S e S R
2 = . autoriy tai ir tai - 3 s s

dviejy asmenybiy: “Zodis vykdo A, s R ot redakcin tu (ol 129), - ' tuvo;edabardaugbsﬁﬂiﬁﬁm'

i, T e B, o Kines ta,| "0 © 12 1 ad pralis; s ulp redskeiniy tarpsniy (pl. p. 129 : p, s

kas kiino” I ; Didysis) pat neverté naudotis tuo ar kitu riy visy uZnugaryje randams rmgsias = g
Kartgy vienas (popiunigas nusiympurte: Saltindu. Kaip: Kistar: & Smogus pradinis laltinis kun. A. RubSio| §is raitas pirmiausia rodo ta- n“ggimus”m m

s ssikims = el turéjo  Zmogi¥kaja savimone, Zymimas vokiefiy jprotiu -raide | rybinés biurokratijos nepaslanku- 2
ir netl. ja pokall 'amki’dm ZmogiSkajq valia, Zmogiskaji Q (Quelle—3altinis). Tiesa, kun. m3. Jau nuo 1977 mety birselio sius porg mety mano mu

reikéje ir “‘uz kluono’ bégti Zmo-

proty, Zmogiskgji jausmq arba
visa tai, kg vadiname Zmogitka-

A. Rubgys pastebi, kad 3io 3alti-

nebeturiu tarybinés pilietybés.

ratas ne susiauréjo, o turbat ge-
rokai praplatéjo. Kai kurié mgino

- 2 n- o j nio buvimas esgs tik prielaida, | Beveik metai po to praéjo, kol ir
gi¥kosios prigimties reikalams ja siela, taip ir Sventra$&io jkvép- tatiau egzegetu ji pladiai naudo-| mano knygos buvo uZdraustos. te.kstm pasirodé angliSkad>pran-
atlikty. tasis raSytojas radé visu sgmo- jama, nesnyratvmalpagnsp czitkai, vokitkai, ispeniiidei,

Siuos kasdieninius = Kristaus
#mogybés rei¥kinius minime &a
todél, kad taip lygiai esame jpra-
te elgtis ir su Sventra¥tiu: esama
ir biblijinio doketizmo. Tikéji-

ningumu, visu valingumu, visu
jausmingumu, vadinasi, pagal
savo sampratas bei tikslus, ku-
riuos apsprendé jo asmenybé, jo

tas moksliskas spéjimas” (p.
124). Juo naudojasi ir pats kun.
A. Rub3ys, kad atskirty “asme-
niskg evengelisty jna3y nuo

Manau, per tiek laiko & kai ku-
riy biblioteky Zmonés jas spéjo
“nusavinti”. Be to, radtas yra gry-
nai mechaniSko pobudZo. Pir-
miausia, mano knygos seniaj i¥-

taip pat rusiSkai “Kontingnte”,
lenkizkai "Kultnro;e" ir,xhshi-
domiausia, netgi vengri¥kai.opa-
Sioje Vengrqme, Budapéitei>By-

: ; 5 Ao sy o » g Bulgzbovas,
s B tauta, jo gyvenamasis metas. medZiagos tikéjimo kraityje” (p.|pirktos, taigi i knygy prekybos| o> T4 seiytojes
mas, kad Senasis ir Naujasis Tes- | §ponsra¥sio rasytojo darbas nie- 150), vadinasi, tradicijoje. Tra-|tinklo néra ko Kimit. Aiitrs, oF. | P%iS Vit gyvenimg vachuticom-
tamentas yra Dievo Zodis, w0~ | k), nesiskyré nuo bet kurio kito dicija ir evangelijos néra tas pat. |drausta net knyga “Raketos, pla-|Z o> Y@ pasakes: W ;
%’; S;,entrﬁtéis:alp Zmogaus 20- | rqtutoio  darbo.?  Tai  bu- Evangelijos kalba apie Jézaus|netos ir mes”, kurioje tikrai nie-|nedega”. AS galé¥iau tjﬁéﬁ;;m-
tiek, jog Jisai beveik netenka| ., sikras ymogitkasis darbas vi- - nukryZiavima ir prisikélima, tuo (ko antitarybinio néra; bet daug|durti: knygos nedega taip pat.
reikimés. Skaitant SventraEq sa savo pilnatve. Stai kas Svent- | Georges Rousult (prancizas, 1871-1958) Kristus i vvvymnshs k;nsts tarpu “Q Zaltinyje néra pasako- | a%tresni ir svarbesni mano ]“g T. VJ ZF
ar jo klausant, atrodo, tarsi { mus | Lxxio atsvilgiu dainai pamirs- (Phillips galerija, Washington, D. C) | ;;1 nei apie kryZiy, nei apie - e iteiag
glbfm pats Vigtf:;s t‘&"‘t’l;‘i tama arba nepaisoma, tuo padiu prisikéllima” (p- 170). Visos of
irdimas sakinys atrodo esas pamiritant bei nepaisant visy tu|yra raitas. Tardami apie Nauja-|ji Testamentg sieti su ano meto|evangelijos ir apaStalas Paulius|jasis Testamentas, pirmoj vietoj|leta Morkaus evangelduq';L'
dievitkojo apreikimo Bvaizda, | klausimy, kurie yra susije sulji Testamenta kun. A. Rub§iol kultiira, & kurios jis kiles ir ku-|mini prisikélusiojo Jézaus pasiro- i I FE

o ne tikra ZmogiSkosios kalbos
Iytis. Todél vienas kunigas po-
kalbyje ir tvirtino, esg Sventras-
ti galima skaityti, tik klapant.
Jei Zmogitkojo prado jame nere-
gétume ar jo nevertintume, reik-
ty taip i tikro ir elgtis. Svent-
rastio nuZmoginimas eina lygza
greta su Kristaus nuZmoginimu.
PrieS 50 mety, man mokantis
egzegezés, nebuvo galima né ma-
nyti, kad Sventradtyje buty klai-
dy (kalbiniy ir dalykiniy), ne-
tikslumy, perdéjimy, praleidimy,
pridéjimy; kad jis buty tiek su-
sietas su ji kildinusios tautos
Zmoniy mgstysena bei gyvense-
na, jog tik rySium su ja buty ga-
limas supras?‘; kad jo raSytojai
ir istorinius jvykius, ir religines

_ tiesas bity interpretave pagal sa-
vo siekiamg tiksla ar turimg ju
sampraty. Dievi¥kasis ijkvépimas
buvo ‘raktas’, kuris, atrodé, atra-
kings visas Sventra¥¥io paslaptis
bei i3ai¥kings visas jo sunkeny-
bes.

#mogitkuoju  ikvéptojo  darbo
pradu. Todél kun, A. Rub3ys tei-
singai pastebi, kad “tikintie-
ji problemy daZnai nemato” (p.

16). Visa senesnioji egzegezé, ve-| i

dama tikéjimo i SventraSti kaip
Dievo Zodi, buvo beveik akla
jam kaip Zmogaus Zodziui.

Sia tad prasme Sventraltis ir

1) Skirtumg galima rasti tik vi-
dinéje nuotaikoje, kurios lydimi
Sventras&io radytojai ji kuiré: jie
rasé me sau, vadinasi, ne savo gar-
bei. Jie nenoréjo savo rastais pa-
sistatyti paminklo “trukesnio uZ
vari — aere perennius”
jus). Kaip Kristus nuZengé i§ dan-
gaus “vykdyti ne savo valios”, bet
valios To, kuris ji siunté (Jo 6,38),
ir kalbéti ne “i3 savo galves” (Jo
7,17), bet perduoti Zmonéms jam
Tévo “patikétus ZodZius” (Jo 17,8),
taip ir Sventra3fio rafytojai sten-
gési perteikti tai, kg jie “apie gy-

venimo Zodj” buvo girdéje, regéje jui, ©

ar patyre (plg. 1 Jo 1,1). Kerygma
arba skelbimas buvo Sventrasdio

ra¥ytojy siekinys ir vedamoji jy
taika.

Sventra¥&io, kaip ir Kristaus, ' nuo

Zodziais, kad jo knygos yra “li-
terattriniai kuriniai” (p. 26),
tuo paliu nusakome Zmogiskaji
Siy knygu pradg, visa pilnatve
iSeinanti aik$tén jy kilméje,ju
Zodyne, stiliuje, sgvoky sampra-
toje, “tikéjimo krailio” interpre-
tacijoje, trumpai — visoje Sio
prado sanklodoje. Naujasis Tes-
tamentas guli prie§ musy akis
kaip senoviné knyga, taip lygiai
prieinama moksliniam tyrinéji-
mui, kaip ir bet kuri kita anuo-
metiné knyga. Tikéjimas Sios
prieigos nei kliudo, nei jai pade-
da. “Kritiska Naujojo Testa-
mento studija duoda 3viesos, bet
neverlia tikéti” (p. 28). Tikéji-
mas kyla ne i§ mokslinio tyriné-
jimo. Antra vertus, “kiekvienas
senyju radty skaitytojas pajunta
spragg tarp ju autoriaus ir sa-
ves” (p. 16). Tai, kas buvo su-
prantama senoviniam skaityto-
nesyki tampa mislémis ar-
ba i3 viso neturi prasmés” (t.p.)
musy meto skaitytojui. Tai ir y-
ra pagrindas, kodél reikia Naujg-

rios iSraiska nesasi su savimi
amziy eigoje. “Musy laiky skai-
tytojui tenka atkurti tas galvose-
nas, kuriy supama Krikitionybé
gimé ir brendo” (p. 25). Net pa-
&ios pagrindinés Naujojo Testa-
mento sgvokos gali buiti supras-
tos, “tik paZistant platesni reli-
gini bei kulturini kontekstg, ku-
riame jos buvo uZraSytos” (t.p.).
Cia prasideda egzegezé ne tik kaip
tyrimas, bet ir kaip interpretaci-
ja, ir kaip jvairiy teoriju bei hipo-
teziy sritis. Sykiu &a prasideda
ir dieviskojo ZodZio kenozé arba
jo nusileidimas j ZmogiSkojo ras-
to plotme ir buvojimas $io rasto
budu — su visais radtinio bavio
pliusais ir minusais. — Ka tad
patiriame i§ kun. A. RubSio stu-
dijos apie §i mums rupimg Zmo-
giskgji Naujojo Testamento pra-
da arba apie dievitkojo ZodZio
buvojimg istorijoje Zmogi¥kojo

dymus, “o Q 3altinis apie jokius
pasirodymus neuZsimena” (p.
172). Evangelijos ne kartg kal-
ba, kad 'Jézus atéjo pasaulin
Siam igelbéty, gi “Q S3altinyje
nebandoma aiskinti, kodel Je-
zus turéjo kentéti” (p. 171). Jei
tad Q, 3altinis kaip “tikéjimo
krai¢io” Brai¥ka yra tikrai buves
ir evangelistams tarnaves kaip
medZiaga ju raStams, tai Sio-
je medZiagoje néra buve nei kry-
Ziaus prasmés, nei prisikélimo,
nei Prisikélusiojo pasirodymy,
vadinasi, visy ty tikéjimo dalyky,
kuriuos 3iandien mes laikome
pagrindiniais ir kurie evangeli-
jose yra taip pat centriniai. Nes
Q Zaltingje “eigiama tik, kad
Dievas apgins Jézy ir jo moki-
nius ir sugraZins jiems bendrojo
stalo dZiaugsmg AmZiaus Pabai-
goje” (p. 171). Betgi “Q. 3altinis
nepasako, kada Pabaiga ateis”
(t.p.). Perlasi tad i¥vada, kad Q
%altinis yra buves labai bendro
pobudZio: be interpretacijos ir

rastinio ZodZio budu?

be jvykiy. Tuo tarpu visas Nau-

evangelijos, yra kaip tik pilnas
tiek interpretacijos, tiek jvykiu.
Nuosekliai tad kun. A. Rub3ys ir
klausia: “Ar evangelistaj sukiré
evangelijas, ar tik apipavidalino
jau tvirtai suformuotg katekeze,
panaudodami ir radytus 3alti-
nius ir duodami visai $iai me-
dZiagai budingg savitumg?” (p.
23). e
Evangelisty kurybos kun. A.
Rubsys neneigia: jie elgési su tu-
rima medZiaga — radyta ir ne-
raSyta — pagal savg siekj, pri-
taikydami jg “savitiems tikslams”
(p- 161). Tai, ko jy naudoja-
muose 3altiniuose nebuvo, jie
pridéjo. Sakysime: “Morkaus e-
vangelijos autorius pridéjo chro-
nologinius ir geografinius duo-
menis” (p. 129); Matas sukuré
“Jézaus kilmés metmenis” (p.
127); “tariamaj apokaliptinis Je-
zaus pamokslas apie pasaulio pa-
baigg... yra Morkaus sukurtas”
(p- 167); “evangelistai iSpléte
stebukly pasakojimus” (p. 151).
Antra vertus, Matas ir Lukas ke-

isleido, “nes jos atrodé

,eprim-
tinos” (p. 117); apsknm,,a%-
tas ir Lukas trumpino:
apraSymus” (p. 118-119),4;1,;::
“taisytas pasakojimo turinys; ir’jo
kalbinis rubas” (p. 120). .-

Svarbiausia betgi, kad -evange-
listai apraSinéjamus ivykms -ar
pamokymus  interpretavo
kiekvienas = pagal save.. . Pavyg-
dZiui: Morkaus minim& apaita-
ly isiuntimg, Jézui liepiant
“nieko neimti i kelione” (Mk 6,
8), Matas ir Lukas “iSple&ia, pa-
jungdami ja (“Yia tikéjimo krai-

m3 Zmogaus ﬁrdy]e
kity evangelisty buvo
ju savitiems tikslams” (p,
Jézaus kalba apie ]onos
Nlmvs gyventojy a

"

Nakvyné karcemoje

I$ premijuoto romano ,, [kaite Vilniaus akmenys "’

reikia apsispresti: jeigu likti ionai, tai likti, o jeigu ne,
tai ir iSeiti. Ale gi kur iSeiti — naktin ir girion?
Jonas dar paglosté Vilkinj ir Margi, tiedu 3liejosi
prie baty, vizgino uodegom prijunke. Rodés, né kiek
nereikia baimintis ¢ia Zmoniy, jeigu net Zvérys Stai
tokie jaukiis. Negi Sita kartema kokia uzkeikta, ar k3.
Saulelé — vakaran, keleivéli — patalan...

jagalin.

suolo ir poteriauja.

Nenusirenges issitiesia ant nuogo suolo,

oZiu. Ne, su Siuo smirdalu neapsipras, ko gerd, teks
apsivemti. Nuima &uZinj, perlenkia ir padeda ko-

Atsimena mamos ZodZius: ,Kas pasltlkg'leevo
pagalba, tas pasilieka jo globoje“.

. Atsiklaypia prie

po galva

Jaknavidius sugriZzo kar¢emon ir paklausé totoriy,
kur gultis. Tikéjosi, kad ji nuves galan, kur svetainén,
bet ne. Riis¢iaveidis — reikéjo gi jam nejaukiai tyléti,
ir tik medine koja dunkséti — parodé suolg po stogo
nuolanka &ia pat, 8alia virtuvés, patiame kampe. Iki
&ia pavedéjo ir rodé, pasviesdamas Zibintu.

pasidéjes kelionés krepsj. Né baty nenusitraukes. Su
iSeiginiu Ziuponu, kelném ir dirZu. Dél viso ko Sitaip,
atsargiau, kg Zinai. Cion aikiai pastebéjo gob&ybe,
tamsiaveidj brutalumg, su tavim nesiskaitymg. O ir
tas Gedeono veidmainiskas prisédimas! - Tramdo
subruzdusj nerima. Tikra nedalia buvo patalk)m 1 8ig

(Tesinysi8 praeito Sestadienio)

. Jaknavitius prisiminé pokalb; Senosiose
Vosyliskése, molinéje klebonijoje, su vikaru Dominyku
Yla, kai valgé virtas pupas, pramestas spirgudiais...

— Turiu tritibg ir Zaleikg, uZusmaugiau velnio
vaikg, pagaves lazdyne! O tu ko gi nelinksmas? —
paklausé Gedeonas.

— Gal kad pavarges.

— Kam raukti kaktg? Kas tau nuskirta, nuo to
nepaspruksi.

— Nuskirta? Tu kalvinistas?

— Man tikéjimai kiek pernykstis sniegas, jééé,

nertpi. Tai tik kunigy pasiutligé. Vijau giniau velnig
per lazdynus, nutvéres pakoriau, — rudas Gedeonas
atsikeélé ir nuZirklavo.

Krankia varna, siirio nori,

verkia mergé, vyro nori.

Negaléjai neuzgimti,

kaip galétum nenoréti?...

Susiriipino Jonas, kaZin, ar &ia nakvoti? Tokie

pikti ir nepatikimi, galbiit iSeiti ir geriau kur miske? U2
pasninko uZkandj nulupo ketvertokg su Zygimanto

Augusto barzdele, tai kiek nuplésty uz naktigulty ir
pusry&ius?

I8éjo Jaknavicius pasidairyti j at8laimg, j grau-
dZiai raudong vakaréjimg. Ziari — i§ ganyklos
pargintos jeina karvés: 8émoji, dvyloji, balnugareé,
tpruké tely¢iuke...

Atslijo didZiulis 3uva — vilkiné, pilksva pabaisa —
apuosté, susipaZino. Jonas émé jj glostyti, vilkinis
vizgino uodega, susigerino abu pasitikédami ir tai-
kingi.

Jonas jtarimo vis tiek nejveiké: Sitoje karéemoje
nakvoti — tai galbit kaip paikajai mé-éé netoli vilky.
Bet jsibaimink dabar ir slitkink miskan, gulkis kur
nors. ant samany po medZiu. Privarges, o dar valiai }
paslaptingg girig ir jau sutemoje iefkok naktigultui
vietelés.

Isvaziavo karieta, tuoj ir kita. I8jojo trys linksmi,
paskui du jau per linksmi. [8sitrenké namo.

Prisigretino ir Margis, Jonas glosté ir 8j. Vizgino
uodegg Margis, gerinosi, noréjo susidraugauti.

Namo iskiiditino atleistos pras¢iokés darbininkeés.
Totorius jau netrukus uZdarys karlemg. Kaipmat

Ant suolo neSvarus &iuZinys: suskretes, sutréksty
blakiy kraujo Zymés, gal ne vieno apvemtas. Blakiy
&ionai turbiit kirbynés. Po suolu daug Sukiy ir sen-
palaikiy nieky.

Cirka tyledamas parodé ir nukulzavo su Zibintu.
Jonas Jaknavi¢ius liko patamsyje, nors j akj durk.
Sumises pastovéjo tamsoje, iki Siek tiek apsiprato.
Pasigailéjo, kad ¢&ionai apsistojo naktelei. Maza
betriiko, kad biity arklidén nuvestas. Zinia, tenai biity
Svariau ir jaukiau. Arkliai nepasigeria ir neapvemia
savo gulto. &

Bet kas yra, jau yra, ir kas bus, lai bus. Nakvosi su
blakém, blusom ir gal tarakonais, bet kad labai
privarges, tai vis tiek uZmigsi atilsélio. Ta¢iau ne visi
isbunda, kurie uZmiega, ar i8bunda jau tik trumpam
siaubui...

Cia pat uz sienelés — virtuve.

Bunksi ir bunksi mediné totoriaus koja. Ten turbiit
tvarkosi, délioja indus, tai atidaro, tai uzdaro spintas,
stal¢ius, antvozus. Tunksi ir bunksi ausysna. Aisku,
kol baigs tvarkytis, ¢&ionai neuZmigsi.. Trinksi
staklelés, audzia mergelé be nyéiy, be skieto...

I8 suskretusio ¢iuZinio blogas kvapas, smirdi senu

karéemsg...

audzia?...

Pradeda
mergelés nytys

" nyteles suris...

balsas.

— Béglys.
— Turbiit jau.

Staiga uZgirsta virtuvej:
— Ar tas jau miega? — prislopintas Ggdgppo

— Kas toks? — klausia Cirka.

— Patikrink, — jsako rudis totoriui.
Jonas paSiurpsta. Apsimeta giliai mieggs,~

Aa, kol Sitaip uZ sienelés bildés, Zino —. neui-
migs... AudZia be skieto, be jovaro éandyklélﬁ,,..,ui.

Atsiséda ir nusiriSa pinigy mazgg. Lipa nuasuolo,
atsitupia, ir apsigraibaliojes pakiSa mazgg po_didele
Suke pasuoléje. Atsargiai, tyliai. Po skeveldn padeda
dukatg, zlotg ir tris sidabrinukus.

Vél atsigula ant suolo...

Kas ten tuksx,..ba ten

1li

Pagaliau uZ sienelés pasibaigé bildesiai, tmnu
tikra kankyne. Kartema nus¢iuvo. Pasidareé j
snausti...
nutriiko,
Teneverkia mergelé: motulé skietelj pataisys, sesulé

Netuksi,
ar

neaudZig. . 1 ,Ar
skietas mzo"
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té jokiam lietuvilkam parengi- : A8 o A s b ,s .
me. Jo vardo negiies. Jouns | [Eflérascial is kaléjimo -
Zmogy pripratinti, priri§ti prie
lietuvi kamieno me- \
. nory tévas ar motina yra tos sri-
. '&‘qa. ties menininkas. Véliau, po dau- Julija Voznosenskaja 38 mety rusy posth gamsl
' " aisdy CESLOVAS GRINCEVICIUS gelio mety, Benediktas prisipaZi- savo eiléraitiais samizdato leidiniuose, lygial ir drysa bel laisvis dva-
Adyiins» no,kadsum&kstma‘hmaxsrerka sia. Kai 1974 m. autoré dalyvavo antroje valdZios nepripafintoje meso
8O O18! lavimais klydo, ir programgq siau- parodoje, buvo nubsusta ir uldaryta namy areite, bet i jo pablgo.
sityev 20 - 3 aedt b i rino, reikalaudamas n-k gilesnio u‘:'”"" m“ |.||M| - Iw”‘hh mﬁ gt |M| ;’
F mnmsme&ms;’;posédi,vient&at]g&l"ao. pazinimo. ruot], buvo nuteista 5 metams tremties, U2 tai, kad be leidimo i trem-
9 . io| 3 saks aTGaromgn Babrausko darbStumas buvp ties vietos atvyko | dviejy draugy Rybakovo ir Volkovo telsmg, gavo
: mirties. Sukaktis praéjo 2 ké valandy ir trisdeSim stnt ar legendinis. Jis pats sakydavo, kad dar dvejus metus koncentracijos lagerio, Sie eliiraitiai yra para-
T Tt et St i oo e i A |4 b s =2 i
“les Jeghlo, kad Zmogumi buves”. | viska, Bsaks, kas ji, kaip litera e i eataios epee BAUSE MANE, VIERPATIE
Q tai nepaprasty gabumn, tiiros puoseletoia, ;aud.ma plake nesédéjo prie televizijos, nei sy- Bausk, mane, VieSpatie.
dﬂﬁﬂmoﬁs iy musy mm Gmﬂmlmai kio nebuvo kine, nei karto ne- Be bausmés negalima {Smokti
W ir mokyto- | risj ar net j 3iukSliy déZe; skun- ?:ﬁ'ﬁkzae;i;ﬁm;:f oiu.vagx - ,g,[ kelias e -
B T e ooy fodu s dibour| v s e —
r . prafiesgpium. zempliorius. Ir taip be galo. o prlien, ' sydrankraiélu,sél: yra tik s
'3 Tafbirt nebuvo naujos emigra-| Kad auditorija nuo kalbos pa- :;fdr:nasa b?el:ilvo ::,Iil a:xe:ros li;- Hael
cijos lisguvio, kuris nebiity mates, | vargo, jis nei maté, nei jauté. tuvi§kos.knygos uz Lietuvos riby, Pobetyve m =
girdéjgs. Babrauskq kalbant ar|Ne®kentém tada mes ir per ran- kurios jis neblity perskaites. Tas To0e SN T Spatits garhemoss —
sligitoncio straipsnius. Ne tik Ci- |kas pastuntém radtelj su jradu: pats ir su periodika. Gaudavo EMDeng St e,
_esroiejrkur jis gyveno nuo 1949, | “Benediktai, geriau tu nusilau- daug literatiros ir i§ ok. Lie- Eurio ifoyksts ir Iurig
2 maﬁkﬁmgo;e nebuvp rengi-|tum”. Jis paskaité, Sypteléjo ir tuvos. Viska perskaitydavo iki Nematysiu daugicu.
ajo,ikiincerto ar didesnio .masto | tesé toliau. Labai gero bdo Zmo- paskutinio YodZio, kaip jis pats Bausk mane, o Dieve,
. dstﬂhmo, kur jis nebiity daly- | gus. sakydavo. ’ Dar vicws beiniés sujmutiom.
vawissiiei wyko diskusijos, { jas| Po Sio “Fod%io” tada garbés Pikankiinas Auin nedav . Bet neatimk i3 Zmogaus irdies
nejsijupyes. Visados sédédavo pir- | prezidiume buves = Profesoriy mybés. Titueriistind moksita. dhar Panadig bausme.
Widecieidése. Tai darydavo ne dél | draugijos pirmininkas dr. A. Gy- per maZa auditorija, bitinai pa- Ramybé ramybeie.
’ ‘g kad ity pastebétas, bet kad |Iys mums ir saké: “Bepigu jums, e iereragriy, S ot Dangus nepasibeldé j mano langg,
ﬁ"’ 2 matyty, girdéty, suprasty, | kurie buvote salés gale, galéjote mokykla. Po darbo, Zalia kity jsi- S S
l sceno; daroma, Kai kil-|kelis kartus Beiti uZ dury, pail- pareigojimy ir skaitymy, pradéjo Ir vél, tars; i¥dZiuvusi dirva,
, Jiskusijos literatiiriném ar|séti, o mes &a wisy akivaizdoje vakarais studijuoti. Ttvérs, gavo Liksiu naslaitéje Zeméje.
h&nnem temom, &ia pasireiks- | buvome kaip prie stulpo prikal- diploma. Ka¥kurioj Chicagos Man lieka tik viena dalis —
davo jo retorika ir nepaprasta at-|ti ir turéjome kentéti. Net nusi- auk¥tesniojoj amerikie&iy mokyk- Pakelti 3ig kandig,
ﬁhtﬂ‘%en;t‘lktas galéjo minti- | Ziovauti nebuvo galima”. : loj désté vokieZiy ir lotyny kal- Belaukiant sekandios kandios.
7! apius cituoti mii-| O jis, Benediktas? Po posédZi ‘ i ieké
e e i 5, Benedias Po pokio| " e et ot VI 1 — 1|2 Vednes s peshe Ne| ) qoyg
i kiekvieno autoriaus gy-|“O ar a¥ ne tiesy sakiau? Teisy- Kai ;am ten &josi, nesake, bet Rokia pragariSka naktis pasitaiks:
%mmé ir biografijos plonybes. |bé, gal kiek per ilgai”. dar Zodj tarti ir Nikodemas Ne- | apkrauti darbu. Juk ir mes, bii-| mes :gﬁti’ke matém, kad nebuvp Penki W-M’;,M&W 4
: A&ﬁﬁié, kafia koks kritikas kg Jo paSaukimas ir profesija bu- | zagabaika”. Cia jau jis suprato|dami mokiniais, nesugebédavom|labai laimingas. Lietuvoj igytas MQW’MW " is
epie t3 ar kitg knyga yra pasd-lys mokytojo. Tik ¥ to duonos| pokSta, nekvieté i salés “Niko- |visko perskaityti, ko i§ miisy rei- | patyrimas, mokymo metodai &a Euris nela mane § Nevdiomiétq.
ks, i'arp Vykoiskuﬂ]](:g pr;!;no: valgyti Amerikoj negaléjo. Kelio- | demo” ir posédi baigé. kalaudavo. “O kodél tai gali pa-| netiko. Dar labiau skyrési moki- Pasigirdo traukinio 3vilpukas,
2‘:’;‘?’ *‘*‘s; Mi‘;lu a“,Pax tteum lika mety savo Zinias galéjo per-| Kai su Benediktu dirbome Ci- daryti N.?” — ginZydavosi Be-| niai, ju santykiavimas su moky- #r vél zvembia ¥is maas plieno nomelis.
w*g‘”da . G duoti jaunesniajai kartai tik $e3-|cero mokykloj, teko daug gin- nediktas. toju, mokyklos atmosfera. Perso- 0, kour tu vaZiuofi, dél ko? kodél su jaiaf.. 3
i o B *‘g"l’. tadieninése aukStesniosiose litu-{&ytis-dél literatirinés programos| Taip, tas jo minimas mokinys|dintam medZiui taj nepakeliama. Mirtis Zvelgia $imtais akisy. o
qu el? anistinése ' mokyklose. PradZioj | platumo ir jo nepaprasty reika- | buvo vienintele Himtimi gal vi-| Net tokiam socialiam, mégstan- Ar bus laiko sukalbéti bent “Téve milng™? - d
% blb?m; pagarséjo savo | buvo Chicagoj tokios mokyklos | lavimo. Jis prikiddavo ir tokiy | soj mokyklos istorijoj. Tik klausi- | &iam Siltai bendrauti su moki- I3tarti patylomis Tavo vardg... .
1gom. m. Negalima pasaky- direktonum, VEIIQO mokytoju Ci- | autoriy, kuriy programoje nebu- | mas, ar reikéjo sekti tuo pavyz-|niais Zmogui. Sutike matydavom Pasiseké. Mane groZing atgal — sako § Leningradg.
f;bm bity kalbéjes nuobodZiai ceroj. Visi pastebéjo, kad, jei kla-| vo numatyta. Butinai noréjo,|dZiu. To vaiko motina kiekvieng | jo padidéjusj nuovargi, iSsisémi- Tad sudiev, maZasis Nevelio miesteli!
lﬂﬁa nie § t"-‘;: ﬁﬁ rli';zlkbew ais- sése neblty skambutiy ir moki- | kad bity iSeita veik visa nepri-|ryta siiny atvesdavo iki mokyk-|ma. “Benediktai, ar tu neapsiri- Nereikés su praskelta galva =3
garsiai, om mo- | niai mﬁ_lakstytu, jis m&q nie- | klausomos Lietuvos gimnazijy 1li- | los dury, po pamoky ten jo lauk- | kai, ar manai, kad tavo jégos ne- Guléti po tavo plo'enolatéu po tavuoiu d ; 922
&uodﬁnas Zodzm ir mintys | kad nebtity baiges. Chicagos mo- | teratiiriné programa.  Vadinas, | davo. Kad tik jis su nieku nesu- ' pertemptos? Tu dar esi labai rei- . =
ﬁg’%@%&:&ﬂﬂal}mm ekm- kyklos abiturienty iSleistuvése }15 per savaitini pusvalandj tai, kas|sitikty, nenuklysty kur j 3ali ka-_li.nga.s ljeuwﬁkai visu?menei. 1972.IX. 11 Nevelio geleinkelio stotyje.
i iy ;uod piktai, ni ad am | ne tik pats kalbéjo, kiek pajégé, | anais laikais buvo déstoma visa|Niekas jo nematydavo su kitais Bui.:mal paimk atostogy, kitaip su-
nuodémiy neminédavo, | bet ir kitiems leido ar net pra$é|savaite, per altuonerius metus. | draugais aidimy aikstelése, susi- | grilsi”, sakydavo jo draugai. VertéJ. V.
A ﬁ‘neturego. KaZin, ar yra kas kgl’oeu Posédis, kuriame teko | Reikalavo, kad biity ir visy mini- | rinkimy ar Sokiy salése. Jis ture-| “Esu sveikas, nevaikStau pas —
Jj"wf@ supykusi. buti liudininku, tesési ar ne pen-| my autoriy weikalai perskaityti.|jo tik biiti namie ir tik skaityti | gydytojus”, — atsakydavo. Dar
‘Dajzar laukalpraems, anekdotis- | kias valandas be pertraukos. Kai|p 1exio: tai buvo mnessmoneé. | IF skaityti visa, kas lietuviska. turéjo daug plany, rengési kal-|keli. Sulaukes vos 58 mety. me, ar mes turime, kas ji pakeis-
pﬁt!ggs, . ar ne 1960 me- gﬁsem:'vi numatyty k.zﬂibgtom_sl?- fis—Dino-whiis Eads i Far Ar toji disciplina Béjo i gerg?|nus nugriautl. Cia raSantysis per jo laidotu- | ty? Atsakymas deja biity ne”.
ﬁ“?ull ﬁnnd iteratiring premi- | ra3as, eté savanorius 1§ pub S !zs, tel.sy:be.,v baige s’c.ud}]as_, i%éjo .Ka-lnu nenugriove, tik pats su-|ves kalbéjo: “Ar mes pakanka-| Apie Babrausks, kaip literat
) ’gf.}ll riusiui (jis i§ Aust- kO&.!ll at_straflo. Tada musy nie- | EYVETAMS o € MO | j amerikietiSka gyvenima, tik kar- | griuvo. Ang nelaiminga gruodZio| mai jvertinom tq ¥mpgy, kol jis| ros puoselétoja, kalbininkg ir mo-
ﬂli}bf’!%ebuvo atvyke.f»), Babrags- 'ka<_le1u burehs veél tpasu.u}te. ra§-. kiniai, ypal aukStesniy klasiy, ir| ¢y iSéjo ir i§ lietuviSkos wisuo- | tryliktaja, ir dar penktadieni, até- | buvo gyvas, ar mes suprantame, | kytoja, reikéty platesnio ir ¥sa-
kas, kéip L. RaSytojy draugijos|telj Benediktui, kad “baisiai norilsavo amerikieti¥kose mokyklose' menés. Niekas jo daugiau nema- Hjes keisti Sekio i Sv. Antano ban- | kiek daug su jo mirtimi neteko- mesnio raSinio, tiesiog studijos.

—

»% .Cirka praveria dureles:
A BLE; klausyk, tu!
— ... — truputj knarkia.
o' Tétorius prikulzuoja kiek artiau:
L Gaisras. Degam, kelkis!
— ... — Jonas knarkia.
/isaika sugrifta virtuvén:

e —‘:.llxalp uZmustas.
arenZoNususélis iSvarges. Kalés benkartas, jééé.

»d722cNet knarkia. Pis iki ryto.
+ O ssApieskok kiSenes ir juosmeni apie dirza.
SINBIL Sakai!
% | ux K g rasi, atnesk man. Ir jo aksominij krepé;
— O jei atsibusty?

won _=8e kirvis. Smok galvon, kad né aiktelty. [versim

duobén, né lapé nesulos. Bene pirmas kartas?

‘*nga—"wAle po to vemti ver¢ia. Ne tu pats, o vis man.
lsbihoBus pusiau. Neuzk galvos.

;habea Pysiau?

— Pasakiau, tai pasakyta.
13! 2Faknavidius nutirpo, apmire.

Cirka sugrifta ir ima atsargiai apé&iupinéti.
% adioja pirsty galais aplinkui juosmenj pagal dirZa,
péksittodamas apibraukia delnu, vaZinéja iki
pazasty...
"oiRnarké&ioja ir sriaubdioja, tarsi giliai jmiges. Bet
taip néra dar niekad buve, niekad nebuvo prireike tiek
kantrybés ir taip valdytis i8 visy jégy. Neduok Dievu-
lai¢iau, dar kiek, ir jau, regis, sprogs, Soks, griebs Sitg
Xip84. 'ir neZinia, kas toliau bus...

Apgrabaliojimas, atrodé, tesis per dvejis trejis
metelius...

Pagaliau nelabasis Cirka labai atsargiai traukia
i# po galvos krepsj, po truputj, i8 léto, delnu
prilaikydamas pakausj...

Sutrikes girdi, kaip raiSas totorius pamazéliais

glub&ioja rais¢ioja virtuvén. 4

Jonas atsitoki, atsileidZzia. Nu matai, a¢ia Dievui,
pajégé isbiti apsimetes imigusiu, i§tvéré, kelmai Zino
kaip. A-a, tiedu baisieji sauvaliautojai ten dabar
tikrina, kas gero aksominiame krepSyje. Nieko ver-
tingo neras, ni¢nieko, tik palaikius drabuZius.
Nusivyle pasius, jSirs, i§ pyké&io paklaiks kersyti...

Ten uZ sienelés tikrina aksominj krepsj tasai
,Vijau giniau velnia per lazdynus, nutvéres
pakoriau®...

O jeigu tuoj jeina vienas su kirviu, antras su
peiliu? Ar su kilpa uZmauti ant kaklo...

Ir uzgirsta Gedeono gaiZiai nusivylusj balsa:

— Tikrai béglys, apsimetes bajoru! Krep3ys, ma-
tai, aksominis, su pasaga, poniskas, argi jo. Reikéjo
bemat iSpasolvoninti.

— Tu pats gi jleidai.

— Apgavo, 8tai ir viskas. I kur galéjau Zinoti, kad
pavogtam krepSy skarmaly prisikises?

— O gal koks algininkas karys, pamaniau. AS irgi
sodinau uZ stalo, kaip pong. OZ%io uodega su stimburiu
tokiam ésti, ne Zuvj su midum.

— Nedovanosim benkartui, jééé!

— Palik, tegu B3niunka iki gaidgystés, — susi-
ripina totorius. — Nudobtum prie§ gaidZiui pragys-
tant, vaidentysi ¢ia per istisus metus. Ko ne ko, bet vai-
duokliy a3 bijau, issikel¢iau kitur, nepasilikéiau
dantimis kalenti, — Cirka prietaringas nekrikstas.

— Gerai, — sutinka Gedeonas. — Pargri§ su
grobiu vyrai, tada jj pazadinsim ir i8klausim. Suké&ius
kvotiamas kaZin kg amsés ir meluos. Nebijok, nu-
kirsim jam galvg, nesivaidens, jééé!

— Ale i% to naudos — né velnio nago, — piktai
Cirka.

— Tiek ar aniek, pamatysim, kai gulés iStardytas
ir nuogas. Dabar einu primigti. O tu pabudék, iki vyrai

i ,,najazdo” gris.

Gedeonas i8éjo, o virtuvéje liko uz plauky palubéje
pakarta tyla. Po vienu stogu ir tik uZ sienelés. Pakliu-
vai, pauksteli!...

Ne mirties ¢ia belaukti, o kg nors daryti! Ir butmax
ankséiau, negu tie plésikai gris. Kuo grei¢jausiai i8 &ia,
tik kaip istrukti? Kaip kuo grei¢iau issivaduoti? Kaip,
kaip?...

Tolei mu3, kol uZmus! Jong Jaknavitiy krété
drebulys.

Atsargiai, kad nebraksteléty, atsikélé nuo suolo,
atsitiipé, apgrabaliojes uZ&iuopé po Suke savo pinigéliy
mazggq ir veél prisiriSo tvirtai prie dirZo. NeuZmirSo
pasiimti dukatg, zlotg ir sidabrinukus.

Mus tave tolek, kolek uZmus, o ir galvele nukirs,
idant nesivaidintum. PersiZegnojo — niinai jau
zatbat!...

Patyliukais staté kojas, nebeZinojo kaip ir beeiti...
Tik batai iSdavikai kad gurgZda, nejau dél jy teks
galvelés netekti?.. Tai kaip imanydamas atsargiau ir
lé¢iau stypéiojo...

Ir staiga kirto jj totoriaus balsas, it baisi lazda:

— Tu nemiegi?

— Miegojau, kaipgi... Ale kad émé vidurius grezti...

— O tai kur dabar? — prisvyravo denyniapidis
Cirka.

— Ant savo reikalo, jei nori Zinot. Seng Zuvj
pakiSai, dabar lakstyt turésiu, — Jonas persikreipes,
persisukes.

Sunkus, juodas, kudlotas totorius tyré, pervéres
nuoZmiom akim...

Ir taré medinkojis:

— Galéjai neésti.

— Zinojai, sukdiau, a8 alkanas. Tq Zuvj iSmest
reikéjo. Dél taves dabar neisturiu sopuliy, — mindZi-
kavo, nenustovéjo vietoje persikreipes, persisukes.

— Ne apdavai, nepastipsi. Paspausk uodegg, lék ir
triesk.

Jonas issmuko at3laiman. Lauke — Siltas vélus
vakaras, ak, Dievel mano!...

Draugiskai prisoko Vilkinis ir Margis. Tokie
didZiuliai sudraskyti galéty, paglosté vieng ir antrg, oi,
laimé, kad nepasiuto loti...

Ir leidosi spardiai Zygiuoti. Sunes ji dar kiek
palydéjo, sustojo, ir apsisuke dzimblino atgal i
kartemos atslaimg... A

Dabar Jonas pasileido bégti, kiek tik kojos idmeta,
ir jau kad diamé tai dameé, kaip apdujes. Léke ir leke
vieSkeliu Vilniaus link. Jau be aksominio krepsio ir
kaduginés lazdos, liko slibiny kar&emoje...

Bégo ir atsisukdavo, bégo ir atsigreZ2davo. Totorius
Cirka iki 8iol bus jau suprates, kad apmautas. Gedeono
plésikai tuoj gris. Ims vytis raiti ir su Sunimis. Ir vysis
vieSkeliu kaip tik Vilniaus link, klausiamas juk
pasaké, kad keliauja Vilniun...

Ir jeigu i85 tikryjy, kaip saké tas ridininkas
Smilgys, dabar turéty tokig skrendamg skarg, liepty
nesti virSum giriy, tai ir nunesty... Arba tokius batus,
kad Zingsnis — mylia, ir Zingsnis — vél mylia...

Vysis raiti su Sunimis, lyg paskui kokj medzZio-
jamg Zveéri. Ir taip .keista, tartum jis bégty jau
kokiu vilkolakiu tapes. O ir atsiminé rudg Gedeono
grimasg: ,,... ne visi nuvaZiuoja, kurie vaZiuoja, ir ne
kiekvienas nujoja, kurs joja... Ir ne visi pabéga, kurie
Soka bégti...“ Pagaus — ir valiai pliekti, tai kad duos,
tai kad ims tave kapoti!...

Ir jau kadgi nesési, kadgi skuto! Sugave tau galg
padaryty, kone skriste skrido!...

Ir staiga — tolokai viedkelyje, it iike, pasimateé
Seséliai!l.. O gal tik pasirodé taip? Bet tai ne akiy
apgauleé, tikrai i¥nire Seséliai... Artéjo, ryskéjo...

Pabaiga
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[spudilal i$ Jurgio Rackaus parodos Chicagoje

Siuo metu M.K. Ciurlionio ga-
lerijoje, Jaunimo centre, Chica-
‘goje, vykstanti torontie®id Jurgio
Ra&ausdaﬂsdarbupamdagali
‘he vienam atverti akis ta pras-
me, kad abstraktistinis menas né-

= Dailés parodas lankantiems ¥
karta bus taipgi naujiena pa-
veikslai, atlikti aliuminio plok3-
tése, dazus ne vien uhepant, bet
tam tikru procesu jlydant i patj
metalg. Tai kone “keramikiné”
tapyba, panaikinanti ne tik da-
¥o pavirSiaus rupumg, bet ir ¥
gaunanti visai kitoki da¥o efek-
tg, nerandamg nei aliejinéje, nei
akvarelinéje, nei kitokios techni-
kos tapyboje.

Siucse aliuminio plok¥¥iy dar-
buose Jurgio Ra&kaus abstraktas
ir tampa savo formomis labiau-
siai - konkretus. Tai gemoetri-
niy figiry ir kone kosminiy per-
spektyvy santykiai. Vienur jie i3-

nother dimenssion, Nr. 9 ir &a

i | paveikslo turinj bei jame paslép-

sakomi elementy tvarkinga ra-
mybe, kaip “Elements, Nr. 10,

“Sun and reflection”, Nr. 14
ir kt., kitur viskas sprogsta kone
atomine dinamika, kaip The ver-
ucaluip,Nr.la,dukimratve-
perspektyvas, kaip paveiksle “A-

pat vél grifta i subtiliy, auksu
raibuliuojandia rytietitka minia-
tiirg “Oriental image”, Nr. 18.
Paveiksly pavadmnnax néra
prisegti vien dél to, kad bty bet
koks vardas. Jie taikliai atliepia

tg dailininko idéjg, iSreiksty
konkre&iu objektu ar forma. Stai
paveikslas, pavadintas “Mag-
netic force”, Nr. 8. Ir kaip ta jé-
ga taikliai isakyta tuo beveik be
atramos erdvéje pakibusiu pilna-
viduriu apskritimu.

Lygiai Jurgis Ratkus yra jdo-
mus ir savo akvarelémis bei lito-
grafijomis.  Akvareliniai dai-
lininko abstraktai rodo labai
subtily daZy liejimg, jsikinijan-
ti impresionizmo klasikinémis a-
todvaistémis, kaip, sakysim, pui-
kiame darbe “Summer impres-
sions”, Nr. 23. Kitur gi juodo
suptaus potépio dinamika atsi-
Saukia tvirta ekspresionizmo
drgsa. '

Litografiniuos parodos dar-
buos savotitkai jdomus yra “Ze-
més ir dangaus” ciklas. Tai ke-
turiolika spalvoty litografijy, ku-
riomis dailininkas sprendZia Ze-
meés ir dangaus santykio ir jy eg-
zistencinio gilumo misle. Zitro-

interpretacijos vaxtus, i&ikoda-'

mas &a ir grynai biologinés rai-
dos, o taipgi ir filosofinio mgsty-
mo slinkties. Gal net prisimins ar
tik savo Zaknimis nepanaiy M.
K. Ciurlionio beveik tiek pat pa-
veiksly (13) ciklg—"“Pasaulio su-
kurimg”. Ciurlionis jj pradéjo su
Rexo iStartu “Tebunie” ir chao-
su, o baigé su minties atsiradi-
mo simboliu — #al&iu, Ra&-
kus savo “Zemés ir dangaus”
ciklg taipgi pradeda juodoj erd-
véj virpteléjusia balta linija, o
baigia tobuliausios geometrinés
formos jvaizdZiu — apskritimu,
kuriame sutelpa visa, kas buvo
uZgriebta_ankstesniuose ciklo pa-
veiksluose.

Jau aps&iai mety buvome jpra-
te MK. Ciurlionio galerijoje va-
sario mén. iSvysti kuo nors ypa-
tingesne dailés paroda, tmioghi
ar netiesiogiai siejamg su visiems
brangia Vasario 3eSioliktosios
Svente. Bandyta ruosti bendrines,
premijomis apdalintas, gal -net
ne visada save pateisinusias pa-
rodas. Ta palia vasario ménesio
intencija buvo surengta ir pui-
kiy individualiy geryjy musy dai-
lininky parody. Siemet jau be-
veik buvo nuoggstauta, kad nie-
ko panalaus gali ir nebuti. Ta-
&au, atit Dievui, dar taip nej-

vyko. Galerijos vadovybés i¥

Kanados atkviestas Jurgis Rad-| o7

kus dailés mégéjams vél vasario
ménesj padaré kurybingo meno
3vente. Parodg dar galima lan-

vas, prieSais ¥ ciklg atsistojes,
galés labai pladiai atverti savo

kyti § Zeltadien ir sekmadieni.
k. brd.

Elenos Kepalaites skulptiros
New Yorko galerijoje -

Skulptoré Elena Kepalaité yra
laiméjusi ne vieng premijg bend-
rose amerikiefiy parodose. Vasa-
rio 3 — 22 d, ji pasirodé su savo
paskutiniais darbais Phoenix ga-
lerijoje New Yorke. Asmeninéje
parodoje iSstatyta 16 bronzos mo-
deliy, sumaZ¥into dydZio skulp-
tury.

Erdvicje galerijoje tinkamai
Bsamiai Fjausti. I pirmo Zvilgs-
nio skulptiiros atrodo kaip darbo
jrankiai, padaryti labai jgudusiy
ranky ir skirti atitinkamiems uZ-
daviniams vykdyti. Juose slypi jé-
ga, neidnaudota energija, jie visi
kiems ir neZzemiSkiems darbams
atlikti Tai daugiausia geometri-
niy formy deriniai. Kituose dar-
buose sugestijuojamos architek-
turinés konstrukcijos. Kepalaité
taip pat jungia organitkas for-
mas su geometrinémis, tuose kon-
trastuose bandydama SrySkinti
esmines savybes.

Vien pefvelgus { skulptiry
pavadinimus, galima ndjausti Ke-
palaités intencijas: arka, pcmink
h:, piramidé, apskritimas, erdvés

valtis, bokitas, skrydis, banga ir

t. Sie darbai yra simboliai, ku-
rie pafadina Zitirovo vaizduote ir
vertia ji svarstyti Zmogaus verte
laiko ir erdvés perspektyvoje. Pa-
vadinimais skulptoré nukreipia
#Hirovo mintis jai norima kryp-
timi, nes metale i¥gautos abstrak-
cfjos néra lengvai suvokiamos.

Did%ia dalimi savo darby Ke-
palaité siekia tyriausios formos ir
savo trijy . dimensijy konstrukei-
jas taip #¥tobulina, kad lieka tik
minimalus med¥iagos kiekis. Ki-
taip sakant, ji bando savo idéjas
Breildti Siomis priemonémis. Pa-
vyzdZiui, jos darbas “Banga” yra
tik kelis kartus sulenktas vamzdis,
kuriuo Srei¥kiamas bangos liZis.

Daugelis Kepalaités skulptiirg
neturl pastovy, néra “iSstatyti”
objektai, bet lyg atrasti daiktai,
kg ir atskleid¥ia jos skulptiira, pa-
vadinta “Rastas objektas”. Tai
yra gruoblétas skritulys, su apva-
lia skyle centre, kuris atrodo lyg

primityvaus imogaus naudotas
jrankis, idguléjes Zeméje tikstan-
&ius mety, laiko apnaikintas, pa-
¥aliaves. Atrodo, kad menininké
bando savo darbais simbolizuoti
Zmogaus civilizacija nuo prieSis-
torés iki erdvés apvaldymo laiky.
Kitas jos darbas “Austral”, saky-
tum, tarp Zvaigzd¥iy skrides, aki-
nand&iai nublizgintas. Tik ar&iau
paZvelgus, vietomis jZitrimas lyg
laiko ir gamtos jégy nugairintas
pavirSius, liudijantis ir tos rafi-
nuotos civilizacijos mirtinguma.
Savo kiirybiném formom Rreiks-
ti Kepalaitt naudoja tradicine
skulptiiros medZagg — bronzs.
Ji tas formas iSgauna- paprasto
vatko liedinimo -metodu, Rugs-
timis paveiktas bronzos pavirSius
duoda kiriniui spalvinio elemen-
to. Sitaip i¥baigdama skulptiirinj
pavirSiy, Kepalaité inefa dar
vieng plastine dimensijg, bu-
tent, — spalvg ir 3e3éli. Jos me-

juoda, Zalsva, rusvy ir auksine.
Elenos Kepalaités skulptiiros

yra iSsivyste i¥ ankstyvesnése pa-
rodose matyty jos pné!mu. Su
paskutiniaisiais darbais ji tesia ge-
ometriniy formy tyrinéjimg, kar-
tu suteikdama joms filosofinj tu-
rinj. Tai skulptorés 3eStoji paro—
da Phoenix galerijoje.

Rima Cerkelitiniené

Satia Ivinskio & Ryilons
Praéjusio ZeStadienio Draugo
kulturinio priedo Kertinéje para3-
téje, minint praéjusiais metais i3~
leistagsias mokslo knygas, 3a-
lia prof. Zenono lIvinskio Ikrito
prof. Konstantino AviZonio pavar-
dé. Jo 1978 metais i¥éjes jau po-
mirtinis Rinktiniy ra$ty H tomas
taipgi yra vienas i didZiyjy in-
deliy i 1978 mety musy istorijos
veikaly aruody. Minétas K. ‘Awvi-
Yonio rasty tomas kulttriniame
priede buvo aptartas dr. J. Jakito
praéjusiy mety liepos mén. 1 d.
laidoje, o dabar “Aidy” Zumalo
Siy mety sausio mén. numeryje
AviZonio radty antrgji tomg re-

.nai, ‘A

o §

Jurgis Rafins

Magnetiné jéga (tapyba aliuminyje)

'Nauji leidiniai

® AIDAL 1979 m. sausio mén.,
Nr. 1. Meénesinis kultiiros Zurna-
las. Redaguoja dr. Juozs Gimius,
Juliette St., Boston, Mass.
02122. Literaturps, apzvalgy ir
techninis redaktorius — dr. Leo-
nardas ‘Andriekus, O.F.M., Ken-
nebunkport, Maine, 04046. Zur-
‘nalg le)dzla Lxettmax prancifko-
a Benvenutas
Ramanauskas, O. F.M. 361 High-
land Bivd., Bmok&yn,N Y. 11207.
Zumalo metiné prenumerata —
15 dol.

Na.ujq mety pmnasls Zumalo
numeris pradedamas stambiu

plucstu (4 puslapiai) Alfonso
Nykos - Nilitino eilérafiy. Tai
vis Sviezi, radyti 1973 - 1978 mety
laikotarpyje. Eiléra¥®iai liudija
poeto Siandiening kryptj i labai
kondensuotus, gana trumpus, Zo-
dZip ir formos prasme labai her
meti¥kus, giliaprasmius eiléras-
Gius. Stai pluosto paskutinysis:
MOKINYS

A% vis dar tebeieSkau rakto
LaSo ir akmens

Kalbai, paukstiy tylai

Tartaro alkanynuose,

Mirusio baland%
Nuobodulio Zaizdai ®ifruoti,
Kaip tgsyk Kartaginoje,

Kaip tesyk Vilntuje.

A3 vis tebesimokau 5
Savo paties istorijos & niekad
NeparaSytos knygos,

Kurios lapus

Kazinkas ciniskai pléSo

I§ pabaigos.

talo darbai turi fvairiy pating:

Elena Kepalaits

cenzuoja Seulius Girnius.

-,

Turiu skubeti,
Nors visko ir nesuZinosiu.

Eiléra3tiy puslapiai iliustruoti
dar pokario Vokietijos dieny A.
Nykos - Nilitino portretu, pieltu
V. Simankevifiaus. Reto grakitu-
mo linija liudija, kokio talento
piééias buvo Simankevi&ius, de-

— “u¥sikases” kaZkur Austra-
h;o;e.

Baigiamas ir Siurpiai graudus
Romualdo LukoSitno dokumen-
tinis raStas apie moralinj ir fizi-
nj raSytojy terorg pirmajame po-
kario deSimtmetyje Lietuvoje.
Antanas Maceina tesia toliau po-

‘kalbi su jaunaisiais, § kartg pla-

Giau sustodamas prie kalbiniy
problemy.

Taliau daugiausia Zurnalo
puslapiy padvesta 1978 mety vi-
sokiausios veiklos bei kiirybos ap-
Pvalgai, nepasirasytai, bet tikriau-
siai parengtai paties redakto-

riaus. Tai visoje misy periodiko |

je savo platumu ir fakty pasve-
rimu wvienintelé tokia apZvalga.
ApZvalgos autorius, kruops&iai su-
Tegistraves praéjusiy mety mi-
sy visuomeninio ir Sakoto kiry-
binio darbo barus, rastg baigia
isidémétomis Svadomis:

“Jeigu nenorime testi gédin-
g» saves padiy édimo ir artinti
musy &a, iSeivijoje, ISblésimo,
egzaltuotg draskymasi reikia pa-
keisti blaiviu mgstymu. Kylan-
&us klausimus reikia ramiai svars-
tyti, o ne leistis | “prieSy” iste-
riskg puolimg, o paskui dejuoti,
kad patys yra niekinami. Bend-

ram darbui reikia susitarti, o tai
galima, tik nelaikant aklo uZsis-
pyrimo “tiesia linija”, “princi-
pingumu”.

Ypal reikia, kad maZiau bu-
détume prie kity, o atviriau pa-
Zvelgtume | save pafius. Nieko
néra pigesnio, bet uZtat ir tustes-
nio, kaip tas liefuvinis patriotiz-
mas, kuris reiSkiamas tik kity
teisimu... Reikia { save padius pa-
ivel-gn — ne tik vieSumoje, bet
ir savo padiy Seimose. PaZitiré-
ti § veidrodj — tai paim.reu i sa-
vo vaikus, Kiek buvo ripinamasi
ju lietuvisku aukléjimu, o ne tik
viskam  pateisinimp ieSkoma

“aplinkoje?”” Kiek buvo vaitkuose
diegiamas idealistinis nusiteiki-
mas, kad uiauge jie nepaskesty
tik karyem; ir “gerame gyveni-
me” 3alia HetuviSkojo gyvenimo.
Deél tévy kaltés, dél jy tamsumo
prarandami vaikai. Jeigu nenori-
me “tiesia linija” Zengti i sute
mas, gxesranélas kiekvienai emi-
gracijai, turime visi suprasti, kad
ne laikas dabar kelti savo tarpe
‘pekly”, stumianéia musy jau-
nimg nuo musy. Laikas suvokti,
kad be Zmogi¥ko ¥viesumo negali
butiir lietuvigko $viesumo”.

Apzvalginéje Zumalo dalyje
minima dailininko Adomo Var-
no 100 mety sukaktis .(Mikas Si-
leikis), Zvelgiama § prel. Jong
Kudingj jo 70 mety proga (L. An-
driekus), aptariamas “Aidams”
paremti koncertas Chicagoje
(Algis Simkus).

Naujy knygy wvertinimuose
ylpaﬂl‘ Sskirtina dviguba Ivinskio
ir Avizonio pastaryjuy knygy
recenzija, paradyta jaunojo mu-
sy istoriko Sauliaus A. Girniaus.

-

Lietuviy liaudies meno programos
amerikieiy institucijoje

Chicagpje susxox'gammo pri-
vati institucija, The
Folk Arts Program of Urban Gate-
ways, kuri nori #plésti jvairiy
tauty liaudies meno pafinimg ir
mokymgasi. Tos institucijos adre-
sai: Urban Wateways, 205 W.
Wacker Drive, Suite 1600, Chi-
cago, Ill. 60606, telefonas (312)
641 - 1108.

Tai $vietimo ijstaiga, kurios
veikimas apima 3efis Chicagos
metropolinés srities apskritis. Ga-
vusi valding Hlinois Arts Council
paramg, 3i institucija stengiasi
propaguoti jvairiy tauty kultGri-
nes vertybes, su etninémis gru-
pémis suriStas socialines ir kal-
bos studijas, net ir fizinj aukléji-
mg. Savo liaudies meny prpgra-
moje sittlo airiy liawdies muzikos
grupe, Apalady kalny Jokéjy gru-
pes, amerikiediy liaudies muzikos
ratelius, indény programas, mek-
sikietiy liaudies meng.

Tas programas ypad gali uZsi-
sakyti pradZios ir auk3Stesnés mo-
kyklos.Kaina svyruoja nuo 55 dol.
dienai iki 150 dol., ypad jei prog-

rama susideda B trijy atvejy po
1,5 val.

I sitlomgq liaudies meno pamo-
ky programg jtraukti ir lietuviy
liandies audiniai. Jups déstyti pa-
kviesta Aldona Veselkiené, ku-
rig garsinimo lape aptaria kaip
aktyvig liaudies meno kiiréjg, ku-
ri audZia kostiumus, juostas, lini-
nius audinius letuviy liaudies
meno motyvais. Ji sugeba audi- | Paroda
mg demonstruoti maZomis juos-
ty kurimo staklémis, uidedamo-
mis ant stelo. Ji parodo lietuviy
liaudies meno puoSmeny jvairu-
mus: tulpes, geometrines figiiras,
augaly siluetus. Demonstruojant,
kai studentai audZia, p. Veselkie-
né papasakoja apie Lietuvos pra-
eitj, lietuviy tautos tradicijas té-
vynéje ir Seivijoje. Sitaip A. Ve-
selkienés vykdomg lietuviy liau-
dies meno kiurimg aptaria Ur-
ban Gateways.

Galima dZiaugtis, kad lietuviy
liaudies menas susilauké tokio
Bskirtinic Ji3cin  amerikiefiy

kultiirinio ugdymo institucijose | vienu

@. Pr.)

Dieviskajo
ZodzZio>
kenozé

mﬂzpi;.%

sakojimas apie &
gydyms subatos dieng P>
189), kaltinimai Kristui Sinedri-
jos posédyje “Morkaus evangeli-

(plg. k 13,7 - 37) yra Morkaus
supintas “be 2()i)okma ypatingos
tvarkos” (p. 209). Nors pirma-
jame savo knygos wme#z.
Rublys nagrinéja tik Morkaus
evangelijg, tadiau ir kity evange-
lijy sklaida antrajame tome ne-
bus, be abejo, kitokia, ype& Jono
evangelijos, kuris savo teolégini
poZiirj yra pravedes kioisys-
kiausiai. (Bus daugiaw)

Recenzentobnlams;px@lqmu
ir jy svarstymp metodas liydija,
gogsameaﬂuxkemmios
plunksnos miisy istorijos

le. Antanas MaZiulis aptaiz-Jo-
no Balio tautosaking rinkin§-*1je-
tuviy dainos Amerikoje’ of#l to-
mas). Kun. V. M. Cukuras.&erti-
na Prano Manelio weikalg “Kris-
tus ir Eucharistija”, o s&iﬂé 0.
Mikailaité stabteléja prie n‘é:!i-
jos Bogutaités po&nos‘

“Po wasaros™. :

Zumalo puslapiai "w
Adomo Vamo, ViktoroVaizgir-
dos ir Romualdo Lankausko dai-
lés darbais ir §iaip nuotravkomis.

® ESAME JOSU TARPE.
Leidinys Nekaltai Pradétosios
Mergelés Marijog sesery viemuo
lijos 60 mety sukakties atmini-
mui 1918-1978. Redagavo.Semio
Ona Mikailaité Leidinys ilfust-
ruotas, didesnio formato, 48 psl.
ISleido Nekaltai Pradétosios
Mmijosaeserys,?ntnam,conn.
' 06260. :

o

® KARYS, 1979 m.- sausio

mén., Nr. 1. Pasaulio -Hetuvily

kariy - veterany ménesinisdur-
nalas. Redaguoja Zigmas Rau-
linaitis. Administruoja~Lepnas
Bileris. Metiné prenumeratd =
ndo!.Redakchosirm

racijos adr.: 341!3#-
land Blvd., &voklyn,‘m!
Sis tas i§ turinio: :

Laetnvoslmmmokyklocplmt-
ji laida (Mjr. Juozas Cernius),
Hetuvausijospﬂm‘ﬁﬁ)
sikuriuose (0. Urbonas),’ dub-
dama iStrauka iS :
Hvomjoshmikos"—lm
Zygis | Estija 1218 m. "(Véite
A. Tyruolis), plati Zauliy "bei
ramovény veiklos kronika, Gy
nés Zinios ir k,

e »9¢
rrosor

AUDRIAUS PLIOPLIO DARBAI
SOSTINES GALERHOSE: -

Washington, D. C.ddlg
lerijoje “Local 1734” nup Kovo
d.xkxbalandhoZd.busﬁ'su
irWashmgtonegyvmlnw
ninho(otaipginmedidp“&"
taro) Audriaus Plioplio dﬂiﬁn.
Bendnneamerlheﬁu

evedin Gy e B

Galerijos adresas 1734

cut Ave, N. W. Priﬁih‘!n
taipgi, kad jau ankstesnése ‘spsti-
nés parodose Audriaus Blioplio
darbai buvo palankiai {wvertinti
Washingtono spaudos meno pus-
lapiuose.

Chicagos Meno institutas jsi-
gijo ispany siurrealisto dail
Joan Miro paveiksly “Zibalo
lempa”. Paveikslag w

o 0 e bl






