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' Muz. Aleksandras

. sakalg Toronte,
- poeta Rimbaud,
Nauji leidiniai,

Kintit

 apie Siy laiky muziks,

Vincas Trumpa apie Kusnerio knyga,
- Heprikas Nagys prisija

Lietuvis aktorius vaidina

Kuciimas

Loraste,

Ne suprasti, bet priprasti

Muzika A. Kuéiiino Zodis, tartas D. Lapinsko operinés
vakarones metu Jaunimo centro kavinéje, Chicagoj, $. m.

geguZés men. 4 d.

Siy dieny kompozitorius turi
tokig dilemg: radyti muzika sena-
me, tradiciniame stiliuje ir tuo
budu patenkinti daugumos klau-
sytojy skonj arba eiti su laiko dva-
sia ir, naudojant naujesne muzi-
kos raSymo technika, ieSkoti kury-
binio individualumo, savitos mu-
zikinés kalbos.

Pirmdoju atveju publika tik-
riausiai uzdeéty Stai tokig etikete:
malonu, pasiklausyti, bet kaZin
kaip nefeik¥minga, nes visa jau
girdéta ' ir paZstama. Muziko,
trokStantio sukurti kg nors naujo
ir originalaus, laukia litidnesnis
likimas — jp kiirybiniy pastan-
gu i§ viso nenorima klausyti.
DaZnai : juk ir girdime: “Nesu-
prantu ir tiek!”

Deél to “nesuprantu’” norédiau
keletg ZodZiy tarti. (Kadaise pats
peréjes modernaus meno paZini-
mo pro¢esy, manau turjs &a Siek
tiek paﬁyrimo-).'

PirmuSiausia situlyCiau Zodj
“supratimas” pakeisti pripratimu,
nes supratimo daugiau reikalin-
ga praejties, o ne dabarties muzi-
kai. — Stai, pvz., klausomés Beet-
hoveno sonatos. Jos muzikos kal-
ba ir stilius paZjstami, priprasta
ritminé slinktis, melodijps ir har-
monija, neerzina ausies, bet .ar
tikrai veikalg suprantame? Ar
dauguma publikos, rasi, supran-
ta tokig logi¥ka Beethoveno te-
my ekspozicija ir ty min&iy vys-
tymo buda? Arba 3tai, ar tikrai

e komplikuota, jmant-
ria Bacho kompozicijy konstruk-
cijg?... [KaZin, bet kadangi 3ios
ridies muzikg esame daug karty
girdéje, tad nesipriefindami, nors
kartais'ir nuobodZiaudami, klau-

some. ' '
Siuokikiné muzika reikalauja J

ne supratimp, bet atidos ir atvi-
ro, meftaigoto klausytojo. Ji vei-
kia ‘tiesiogiai: be analitinio, be
atmintinio klausymo, jinai tie-
siai spontani¥kai verZiasi j klau-
sytoja.

mintims: paraSytas

Nenagrinédamas pladiau 3ios
temos (musy wakaroneés tikslas
juk yra navja opera), noréfiau
primygtinai pabrézti, kad mo-
dernus muzikos menas yra ka%in
kaip primityvus, pirmapradi¥kas,
turjs net vaikiSkai Zaismingy ele-
menty. (Cia bene rastume ana-
logija su iy laiky tapyba, skulp-
tura, o gal ir poezija?...).

Kaltant prp domo sua, pries
keletg savaiiy, va, Siuose na-
muose girdéjome Dariaus La-
pinsko dainy cikly “Balyvera”.
Sis kurinys galéty buti geru pa-
vyzdZiu mano ¢&a pareikStoms
naujoviska
komponavimo technika, jis stai-
giai ir betarpiSkai pagavo klausy-
toja savo liaudiSku primityvumu
bei litidna, tragitka gaida. Stip-
rus ir jaudinantis $ios muzikos
efektas dar tebéra gyvas atminty.

Dabar — naujoji Dariaus ope-
ra “Amadar”. Madiau jq tik rank-
radtyje, todél galéiau gal tik pa-
virSutini¥kai savo bendrg ispudi
pasakyti. Manau, praversty man
pasiskolinti fZymaus amerikie¥iy
kritiko I. Kplodino modernios
operos aptarima. Zodis opera, ra-
$é jis “Saturday Review”. B. Brit-
ten’o operos “Death in Venice”
premjeros proga, iS tikryjy te-
reifkia “darbg”, bet paprastai tai
suprantame kaip muzikini spek-
takli —“musical entertainment”;
Siuo atveju, girdi, tas terminas tu-
réty buiti prapléstas { “opera om-
nia — operatic all”. Visumos
opera.

Tikrai nesuklysiu, sakydamas,
kad Lapinsko “Amadar” yra taip
pat tokia visumos opera. Cia pa-
naudoti visi dainininky balsy re-
sursai, jvairios muzikinés, o ypac
orkestrinés priemonés operos vei-
kéjy bei veiksmo iliustracijai. Zo-
dZiu, visas kompozitoriaus muzi-
kinis arsenalas veikia su teatrine
visuma.

Bet kaip su muzika, paklausit?
—Taigi &a atsakymas ir atsimu-

Ne visada autoriui dera pafiam
interpretuoti savo veikalus turinio
atZvilgiu — jau vien dél to, kad jo
interpretacija nebiitinai yra teisin-
gesné, negu skaitytojo: autorius sto-
vi arfiau savos minties, bet ne ar-

I Ciau tiesos. Tai tinka tiek poezijai,

tiek filosofijai. Tai tinka ir $io
straipsnio autoriui, kurio knyga “Fi-
losofijos kilmé ir prasmé” (Roma
1978) yra sulaukusi jvairiopy ato-
liepiy ir net galynéjimosi tarp jos
vertintojy (plg. dr. K. Girnius,
“Aidai” 1978 m. nr. 2; Vinecas
Trumpa, “Metmenys” 1979 m., nr.
37; Dana Vasiliauskiené, “Draugas”
1979 m., nr. 105; santrumpos: A - Ai-
dai, D - Drangas, M - Metmenys.

Be abejo, kad filosofinés knygos
kritkko Zodis biity svaresnis, negu
autoriaus, jis privalo knyga ne sant-
raukiSkai atpasakoti ar savo ispii-
dZius papasakoti, o atkurti jos pa-
grindus, tuo iZvelgdamas bei at-

padaryta nepateisinamy  3uoliy.
Ta%iau tai esti paprastai jmanoma
tik tada, kai autoriaus ir skaitytojo
iSeities ta¥kai sutampa ar bent
glaud¥iai susilie¥ia. Esant pagrin-
dams kitokiems ar net prieSingiems,
nyksta galimybé savo ‘priefininks’
suprasti. Sakysim: jei sutiktume su
V. Trumpa, kad “filosofuoti rei¥-
kia... mokeéti gyventi ir mirti ne tik
su Dievu, bet ir be Dievo” (M,p.
176), tai juk savaime buity ai¥ku,
jog ‘mokéjimas’ gyventi ir mirti su
Dieva vargiai ar susiliesty su ‘mo-
kéjimu’ gyventi ir mirti be Dievo:
Siy dvieju ‘moksly’ pagrindai bi-
ty prieSingi ir todél prasilenkty
vienas su kitu. ‘Mokéjimas’ mirti su
Dievu negaléty biiti mastas vertin-
ti ‘mokéjimui’ mirti be Dievo ir at-
virk¥&iai.

Bet net jeigu pradétume ir poju-
8y sugaunama apraitka (fainome-
non), greitai pastebétume, kad, pa-
vyzdZivi, ‘fenomenas’ Platonui turi
kitos prasmés, negu Heideggeriui:
pirmajam jis yra priedanga bei ap-
gaulé, antrajam — rodymasis ir 3vi-
téjimas (Sichzeigen, Scheinen). Re-
tai tad vieno mastytojo vykdoma
kito mgstytojo kritika i tikro pa-
taiko { ¥ojo silpng vietq. Paprastai
jl ik parodo, kiek paskesnis masty-

$a § modernios operos savoka:
muzika yra neatskiriama tos visu-
mos dalis, atskirtai beveik meeg-
zistuojanti... Bijau, ar nebisiu
skeptiky klaidingai suprastas?...
Tad gerai, kad § vakarg turime
%ia pati operos kompozitpriy, ga-
lesiantj duoti tikslesni savo kiiri-
nio aptarimg.

Linkédamas sékmés Dariaus
Lapinsko naujajai operai, turiu
toki maZg post scriptum: kai mi-
ré K. V. Banaitis, apgailestavau,
kad miisy visuomené (tiesa, tuo
metu neturtinga) nesugebéjo pa-
déti vienam didZiyjy misy mu-
zikos kiiréjy; gerai Zinau, kad ne-
¥naudojome Vlado Jakubéno ki-
rybinio talento ir leidome jam
paskesti pilknj kasdienybéj, dabar
nuosSirdZiai norétysi, kad ateity-
je nepamestuméme kelio dél dau-

gybés takeliy.

skleisdamas, kur yra like plySiy ar

tojas stovi 3alia anktesniyjy. Argi
Aristotelio  gnoseologinis priekai3-
tas Platonui, esg “idéjos nieko ne-
padeda daiktams paZinti”, paneigia
ontoliginj paliu idéjy pobudj?
Aristotelio tyrinétojai net randa Sio-
je kritikoje “sofistinio prieskonio”
(L. Duering).

Vaisinga filosofiné kritika, atro-
do, yra galima tik toje patioje sis-
temoje, nes tik &ia ji gali tikrai kilti
i vidaus. St. Salkauskis yra kartg
man prisipa¥ines, jog gailisis, kam
savos disertacijos (apie pasaulio sie-
Ia V1. Solovjovo filosofijoje) pabai-
goje iraSes sakinj: Soloviovo paZiti-
ry kritika &a pateikta pagal tomis-
tinés filosofijos principus. Mat, to-
kia kritika yra ne kas kita, kaip
skirtingy paZitiry palyginimas i
virfaus. Jei betgi kriti¥kas skaityto-
jas randa savo mgastymo sglyti su
autoriaus mgastymu, jis gali Fkelt
aikStén ir tokiy fvalgy, kuriy
pats autorius net nenujauté. Inter-
pretacija filosofijoje yra lygiai tokio
pat pajégumo, kaip ir poezijoje. Stai
kodél autoriui ir nedera galynétis su
savais interpretais, kadangi ¥ivo ga-
lynéjimusi jis tik pastoty kelig kity
fZvalgoms, kurios ne kartg jo veika-
la pagilina bei praturtina.

Vis délto autorius gali ir net pri-
valo pasiaifkinti, kai kritikai tariasi
pastebéje tokiy dalyky, kurie, nors
ir budami savyje antraeiliai, ¥ia ta-
riamybe neigiamai jtaigauja skaity-
tojg ir ji tarsi klaidina. Tokiy daly-
ky rySium su “Filosofijos kilme ir
prasme” yra tuo tarpu iSkile kele-
tas: kai kuriy ZodZiy abejotinumas,

knygoje esaniy citaty gausa, pe‘!'!:
didelis démesys P. Wustui, ]-P-i V. Trumpa, kaip anksSiau ir dr.

Sartre aplenkimas ir dar vienas ki-
tas. Juos tad autorius &a ir noréty
truputj paaifkinti, pergyvendamas
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Edvins Stautmanis (latvis)

V. K Jonynas
I5 pabaltietiy grafikos ir skulptfiros parodos New Yorke, Nuotr. V. Malelio

1. Abejotini ZodZiai

FILOSOFJA KAIP SVARSTYBOS

ANTANAS MACEINA

Industrija (aluminis)

filosofavima kaip svarstybas, j ku- giau filosofiniy savoky (terminyl)
rias jis savo kritiky esas pakviestas.|semtis i lietuvilko Zodyno” (M,

1173). Vis délto kai kurie “Filosofi-
jos kilmés ir prasmés” ZodZiai jam e-
s3 abejotini. Visy pirma V. Trum-

. : .. .| pa nenoréty sutikti, kad voki¥kasis
IK.lSk:upskehsT Os?mdr. K. .qimiu::‘:’iodis Hobrweg gality biti nussky-
.(.p g A p e )f pagil.na a; tas lietuviSkuoju Suntakiu, ¥unke-
Iriaus pastangs, “kaip galima daw-le o po g Giliau betgl -
Ziuréjus, aiSkiai regéti, kad Suntakis
ar Sunkelis visi¥kai atitinka Hol2>-
weg prasme. Mes, lietuviai, daug ka,
kas netikra bei apgaulu, nusakome
sudurtiniu ZodZu, kurio pirmasis
sandas yra $uo: hunadvokatis (ne-
tikras advokatas), Sunbajoris (nu-
sigyvenes  bajoras), Sunbaravykis
(netikras baravykas, gal net nuo-
dingas), Sundaktaris (apgaulingas
gydytojas), Sungrybis (nevalgomas
grybas), ¥Sunponis (nevykes pone-
lis), Sunramuné (netikra, nekve-
pianti ramuné) ir t.t. Lietuvoje var-
tojome jau ir naujadarg Sunmenis
vietoje voki¥kojo Kitsch. Nin, vo-
kiskasis Holzweg kaip tik ir yra tok-
sai netikras bei apgaulus kelias, ku-
ris prasideda tartum ai¥kiai, o bai-
giasi nefymiai katkur girios tanku-
myne. Taip ji supranta Heideggeris,
taip jis vartojamas ir ¥nekamojoje
vokie®iy kalboje: “Auf dem Holz-
weg sein” yra tas pat, kas ir “auf
falschem Wege sein, sich irren”, va-
dinasi, klysti (H. Paul, Deutsches
Woerterbuch, Halle / S. 1936, p.
262). O kad Holzweg pirmykste
prasme yra malkakirfiy #Emintas
ar i¥vaZinétas keliukas, tai jam né
kiek nekliudo turéti ir klystkelio

Y
'

ko nepriéjes, kadangi jis niekur né

Trumpa, M, p. 175). Heideggeris
tik pastebi: “Malkakir&iai ir eiguliai
¥ino Siuos kelius — Holzmacher
und Waldhueter kennen die Wege”
(Holzwege, Frankfurt / M. 1930, p.
3). 3ie keliai, pasak Heideggerio,
“da’niausiai esti uZzéle ir staiga
baigiasi neiSeinamybe (im Unbe-
gangenen)” (t.p.) Pastaruoju posa-
kiu, man atrodo, Heideggeris ir api-
budino - samoningai ar nesgmonin-
gai — sava filosofinj keliz. Ar jo
knygos pavadinimas “Holzwege”
néra kartais nuoroda i ¥ kelig? Kas
juo eis, nieko neprieis, nebent skin-
tysi Sio kelio tesinj per ji sulaikiu-
sia minties tankyne, vadinasi, klyst-
kelj paversty ai¥kiu keliu.

Kodél Z?odis biismas V. Trumpai
‘visi¥kai gremézdi¥kai skamba”(M,
p. 173)? Kalbidkai jis taisyklingas,
o skamba — bent mano ausiai —
net maloniau, negu bégsmas, keiks-
mas, Sauksmas, trenksmas, verks-
mas, kurivose priebalsiy ™gs’ ar
ks’ sanbéga slopina skambesi. To-
kios sanbégos biismas neturi. Pras-
mi¥kai gi tik biismas yra tapsmo
prieSingybé, ne biitis, kaip noréty
teikti V. Trumpa (tp.), nes taps-
mas taip pat yra ir biina: tapsmas
yra biitybés biisena kaip ir biismas,
tik prieSinga prasme. Lietuviy kal-
bos vediniai, turj priesagg ‘-smas’,
reitkia nebe gryng vyksmga, pvz. bé-
gimas, gaudimas, Saukimas, verki-
mas, o daugiau konkretesnj veiksmg
ar net veiksmine padétj, pvz. per-
versmas. Zodj biismas esu vartojes
jau “Kultiros filosofijos jvade”
(Kaunas 1936, p. 95-99), ir né vie-
nas kalbininkas néra jo papeikes.
Net né St. Salkauskis, kuris skaité
Sios knygos rankraltj. Bismas lie-
tuviui yra savaime suprantamas Zo-
dis, todél D. Vasiliauskienei jis ir
“pasirodé kaip Zinotas jau vaikysté-
je, tik niekad nevartotas” (D, p.3).

Katras Zodis geresnis: itarmé ar
iStara? Savo knygoje vartoju iStars.
V. Trumpa pataria: “Gal geriau
vartoti iftarmé” (M, p. 173). “Da-
bartinés lietuviy kalbos Zodynas”
(Vilnius 1972) teikia abu ZodZiu ta
pafia dvejopa prasme: tarimo ir
sprendimo (plg. p. 255). Vis délto
man atrodo, kad teisinis sprendimo
atzvilgis jau tiek yra iStarméje isi-
tvirtines, jog grynam tarimui nusa-
kyti Sis Zodis nebetinka. Tuo tarpu
taroje sprendimo, ypa teisinio,
negirdéti. Ja nusakome tik tai, kas
iStarta, kaip ir kitais Sios riifies ve-
diniais: kas iSdege, yra iSdaga; kas
i¥droZta, yra iSdroZa; kas iSduobta,
yra iduoba; kas i¥kirpta, yra i¥kar-
pa; kas @nerta, yra Bnara; kas I-
vesta, yra ivada ir t.t. Todél vargu
ar buty galima vietoje iStaros var-
toti ¥tarme ten, kur kalbama ne a-
pie sprendimg, o tik apie tarimg. Sa-
kysime: “GarsiaZodis (onomatope-
ja: &renti, kukuoti, Zviegti) yra
gamtos balsy pergyvenimo iStara”.
Pakeite &a Btarg iStarme, aptem-
dintume sakinio prasme. Todél,
mano nuomone, iStarme reikty pa-
likti teisinei kalbai, o filosofijoje
vartoti Starg, ypal nagrinéjant kal-
ba, kadangi Jodis visad yra iStara,
bet retai kada iStarmé. Gal tik logi-
koje @tarmé galéty pavaduoti

prasme, nes kas anuo keliuku eity | =
kaip tikru keliu, pasiklausyty, nie- | Dievo kiirybos... esama visifkos ta-
| patybés” (knygos p. 249). K tad
neveda. M. Heideggeris anaiptol ne- | Siame sakinyje reifkia kiiryba? Nes

spresma.
Ka rei¥kia Yodis kiiryba? 5j klau-
simg keliu todél, kad jo prasmés

‘svyravimas yra paZadines didelj ne-

susipratimq. V. Trumpa klausia,
“kaip toji biitis tuo pa&iu metu yra
ir Dievo kiiryba... ir pats Dievas”
(M, p. 179). 51 gi klausimg jis grin-
d¥ia mano sakiniu: “Tarp biities ir

“Colossus™ pagal Goya (monotipas) | sako, kad “malkautojai labai gerai | nuo to priklauso V. Trumpos klau-
I3 pabaltietly grafikos ir skulptiros parodos New Yorke, Nuotr. V. MaZello | 7ino, kur toks kelias veda” (V.

(NukeTta § 2 pal.)
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Filosofija kaip svarstybos

(Atkelta i 1 psl.)

simo pagristumas. — “Dabartinés
lietuviy kalbos Zodynas” teikia ka-
rybg dvejopa prasme: “l. kuriama-
sis darbas, kiirimas”, pvz. palankios
sglygos kirybai, ir “2. kas sukur-
ta”, pvz. Donelaitio kiryba (p.
346). Trumpai sakant, kiiryba reil-
kia ir veikima, ir padarg. Kada kat-
ra Sio ZodZio prasmé turima galvo-
je, parodo kontekstas. Savo knygoje
kalbu apie biitj kaip veikme (plg.
p- 244-250), pastebédamas, kad 3i
biities veikmé yra ne kas kita, kaip |
kiirimas: “Bu&iai veikti rei¥kia kur-
ti. Baties jéga yra jos kurybisku- '
mas... Biitis yra kiiréjas apskritai, ir !
biitybé yra kiirinys apskritai” (P. |
256). Kitaip nusakius, bitis niekad |
negali bati padaras, o tiktai veiki- |
mas. Todél ir Jodis kiiryba, sieja- |
mas su butimi (ne su biutybe!), te-

kirimo prasme. Minétame mano sa-
kinyje, kuriame V. Trumpa jZitri

taliky teisingumu (1936) ir bai-
giant kunigystés samprata (1975).
Ir 3tai, iy gindy metu esu paty-
res, kaip yra labai nemalonu, pikta
ir net koktu, kai kitas tavo mintj i3-
kreipia, atpasakodamas jg savais Zo-
dZiais, o paskui jg peikia, i tikry-
ju peikdamas ne padia mintj, bet
savo paties pasigaminty iSkraipa.
Atitiesinéti 3ias iSkraipas daZniau-
siai reikSty pereiti i formalinj gin-
&3, nutolstant nuo turinio ir tam-
pant nuobodZiu. Tokiu nuoboduliu,
pavyzdziui, baigési savo metu St
Salkauskio gin€as su VL Juodei-
ka del deklaracijos “] organinés
valstybés kiirybg” (1936). Atpasa-
kodamas Salkauskio atveikg | S3ig
deklaracija, Juodeika jterpé Zodelj
‘tik’, kuris Salkauskic mintji nepa-

teisinamai susiaurino. Tad Salkaus-

ikis uZ tai ir vanojo Juodeika, ta-

gali turéti kuriamojo veiksmo arba |

Siau minétai deklaracijai naudos i3 to
nebuvo jokios.
Todél esu daves sau Zodj, kad ki-

| autoriai néra autoritetai, o tik po-

prieStaravimg (“tarp biities ir Die- | 0 mintis perteiksiu, kiek jmanyda-
vo kitrybos... esama visitkos tapa- | W3S jo paties citatomis. $m kodeél
tybés”), ¥odis kiiryba tegali bt su- | Visuose mano raStucse citaty esa-

. prastas tik veikimo, o ne padaro| ™2 i tikro daug. :Tat'&.a\.-l esu pa-
 prasme: tarp biities kirimo ir Die- f¥7io pamokytas ir jtikintas, kad
- vo kiirimo esama visi¥kos tapatybés. tik Siuvo bidu yra laxduog.ama .lu.to
; Visas kontekstas j §ig prasme veda |Minties tapatybé, ypaZ filosofijoje,
ir ja sklaido. Tuo tarpu V. Trum- |kurioje Zodis i tkro néra viena-
. pos Klausime, “kaip toji pati bitis reikSmis ir to.de} lengval igyja ne
tuo padiu metu yra ir Dievo kiiry- | '@ Prasme, kuna,-]am teikia pats ]

. ba... ir pats Dievas”, 7odis kiiryba | torius. Jei, sakys:lm, V. Trminpa Hei-
gyra suprantamas padaro prasme. dfeggeri'o PaSkalt? “V{as is das -
. Tokiu atveju, be abejo, bitis nega- ld.xe Philosophie?”, skaxtyfa 1955 m.
“ i bt ir Dievas, ir jo padaras. Ta- filosofy sv.:i\rs:tybosei Cerisy-la Salle
Sau kirybos kaip padaro prasme | (Normandijoje), bity ne aptasako-

. ¥ mano konteksto neplaukia. Ne- |5 © Zodi¥kai pacitaves, f“-‘b‘:‘m
reikia jsistebeilyti, esa kiryba rei- |aléjes teigti, esq Heideggeris “sa-
kia vien padarg. Ne, ji rei¥kia ir ku- 'keﬂ d“‘f‘af viena atsakymg, tuoj
riamaji veiksma. pat t3 Zodi ‘vieng’ pabraukdamas
ZodZiy prasmés atdvaitos atsako ¥ tuo prileisdamas, kad”gah buti

ir i tolimesnj V. Trumpos klausima, |da:‘_‘3m“ toqu atsak-ymu M, p.
ar filosofiniy savoky kaitumas bei|175). Nes Heideggeris ten kalba a-
tisumas “néra bandymas j filosofi-| W_P‘?‘l ne: g atsakymn- o apie
ne kalbg jvesti anarchija” (M, p.‘;k'_’h‘ klausimui tiksliau ap:!min-—”
174). Kalbédama jprastine (noma_'dle Frage genauer zu bestimmen

““Wa1) kalba, filosofija niekad néra
savo ZodZiu anarchiné; ji yra tik
atvira prasmes jvairybei, kaip ir pa-
ti kalba: beveik néra ZodZio, kuris

| (p.- T), net abejodamas, ar kelias,
'kurj jis méginty nurodyti, “i8 tikro
|yra kelias. mums leidZigs klausima
kelti ir atsakyti” (Was is das — die

tina, &a pary¥kina, &ia pratesia bei
papildo. Jy irgi gausu. Mat, ¥mogus
ne tik buvoja drauge su kitais, bet
ir masto drauge su kitais. Niekas
nemgsto tullioje erdvéje, tarsi ne-
turéty santykio su tais, kurie irgi
tais padiais klausimais sielojosi ar
sielojasi. UZtat V. Trumpa teisingai
Sen ten pastebi, kad “Maceina né-
ra vienas” (M, p. 173, 177). ¥ tik-
ro, net bijofiau filosofijoje buti vie-
nas. Betgi mastyti drauge su kitais
ar net taip, kaip ir kiti, dar anaiptol
nereifkia Sauktis “visokiy autori-
tety pagalbos” (V. Trumps, M, p.
178). Filosofijoje autoritety i¥ viso
néra. Tai Zinojo jau net ir scholas-
tikai, vadinadami autoritetg filoso-
fijoje menkiausiu jrodymu — “auc-
toritas in philosophia argumentum
minimum” (Tomas Akvinietis).
Nuosekliai tad ir mano cituojami

kalbininkai, kuriy ZodZai daZniau-
siai man yra graZus iSeities taSkas
ar vaizdingas pavyzdys, parySkings
t3 ar kitg teigini.

Be abejo, galima baty iy po-
kalbininky vardus nutyléti ir jy Zo-
dZiy kabutémis neZyméti. Taip ne
vienas ir daro. Taliau gindamas
svetimos minties tapatybe, noréfiau
ginti ir jos nuosavybe. Svetimy
mindiy galima prisivogti. Bet ju ga-
lima ir pasiskolinti. Pirmu atveju
minties savininkas esti nutylimas,
antru — jis yra jsakmiai pamini-
mas. Man atrodo, kad antrasis atve-

jis yra garbingesnis. Stai kodél mi- |

skolinuosi tam ar kitam reikalui, \nsl
tiek ar jos autoriai biity antraeiliai
ar trefiaeiliai. Sakysime: kam slép-
ti, kad vaizdg filosofijos kaip visa
apiman&ios 3¥ventovés esu pasisko-
lines i§ N. Popovskio? kam slépti,
kad pavyzdys, kaip G. Galilejo pa-
stangomis atrasti kritimo désniai
atskleidZia skirtumg tarp filosofijos
ir mokslo, yra paimtas i§ J. Meurer-
so? Ir t.t. Kas suvokia filosofijg kaip
nuolatines svarstybas, kuriose da-
lyvauja daugelis, tas né kiek nesis-
tebés, kad autorius leidZia Siam

Philosophie?, Pfullingen 1960, p. 7!
- 8). Skirtumas tarp ‘kelio i klausi-
nepaverdia anarchine. Kodél tad jos ™4 ir ‘atsakymo { klausima® yra a-
naudojimas filosofijoje grésty Eia—‘lkf"awd-m' 'Cxtat.a “43: hutu. “_kml ge
jai maiSatimi? Méginti filosofinj Zo- ' Fiau tikusi, nei savi ZodZiai.

dj padaryti vienaprasmj reikity pa-| Taip pat, jei buity citaves, V.

nebiuity jvairiaprasmis. Ta&iau 3!
kalbiné prasmés gausa jokios kalbos

versti filosofija arba gamtamoksliu,
nes tik gamtamokslyje Zodis yra vie-
nareik3mis; arba dogma, nes tik dog-
moje ZodZio prasmeé jpareigoja tikin-
Siuvosius priimti jg taip, kaip teikia
dogmos skelbéjai.  Kiekvienu betgi
atveju tai reikdty filosofijos mirtj.
Ir ne tik filosofijos. Tai reikdty mir-
ti, sakysime, ir istorijos, nes jau
pats jos vardas yra daugiaprasmis.
Istorija reiSkia ir praeities moksla,
ir pafia praeitj, ir laiko vyksma, ir
atskirg jvyki bei atsitikimg, ir verte

| Trumpa nebfity parales, kad “Ma-
ceina pirmiausia bando ieSkoti filo-
sofijos esmés ne joje patioje” (M, p.
.177), kadangi mano paties ZodZiai
skamba: “Filosofijos apibréZtis yra

jos patios klausimas, sprendZiamas |

ne i§ Salies, bet i¥ jos vidaus. Filo-
sofija aptaria save pati i§ saves”
(knygos p. 8). Savi ZodZiai kartais
svetima mintj paverlia tiesiog jos
priefingybe. Stai kodél visados yra
patikimiau kito mintj tarti jo paties
Iiodi:iais. Siuo keliu a¥ ir stengiuosi

ar neverte (“pasauliv istorija yra eiti. Pagarba svetimai min&iai to-

daugeliui ir prabilt jy patiy Zo-
dZiais. Asmeninio filosofijos po~
budZio svarstybos nenaikina, kaip
Seima ar tauta nenaikina asmeni-
nio Zmogaus buvio. Priefingai, as-
mens savitumas rySkéja tik dauge-
lio akiratyje.

3. Pagerbtieji ir pamirStieji
Savo knygoje (plg. p. 63-66, 71-
74) esu nemaZa minéjes P. Wusty '

b

(1884-1940), déstiusi filosofija ta- |

me paliame Muensterio universite- |
te, kuriame ir man teko déstyti. Dr. |
K. Girniui atrodo, kad Wustui|
“Maceina gal skiria per daug déme- |
sio” (A, p. 74). §i K. Girniaus uiuo-lt
mina V. Trumpos akyse iSauga ij |
“priekaiSty Maceinai... dél per dide- |
lio pasitikéjimo P. Wusto autorite- |
tw” (M, p. 174, ¥nada 4; &a irgi
matyti, kaip savo ZodZiai keitia sve-
timg mintj, kaip ‘démesys’ virsta

pasaulio  teismas”), ir turi  kio kelio reikalauja, nors a$ pats su
net daugiau prasmés  atSvaity,|ana mintimi ir nesutik&au. Bet juo
pvz. atgyvena, kuri dar te-|labiau su ja nesutinku, juo tiksliau |

béra dabartyje (plg. M. Heideg- privalau jg perteikti. Stai citaty kad savo knygoje P. Wusto metafi- |

‘pasitikéjimu autoritetu’). — Ko-
kios tad reikimés i§ tikro turi P.
' Wustas mano knygoje?

Vytautas Ignas

jesis, interpretuodamas 3v. Prancis-

kaus AsyZieCio uZmojj organizuoti

nesiriipinima rytdiena (plg. “Ai-
dai” 1976 m., nr. 8, p. 34041). Ta-
Siau filosofijos kilmei bei prasmei
nudviesti anos mintys reikimés ne-

Jiratd ir Kastytis (limo raiZinys)

niu vardus visy, kuriy minties| i opatiexiy grafikes ir skulptiiros parodos New Yorke, Nuotr. V. MaZelio

es3 pasaulis panadus j beprotnamj.
Pro toki pavyzdj buvo sunku pra-
eiti negirdomis. Sava gi metafizika
P. Wustas néra manes patraukes;
tuo labiau jis néra man autoritetas.

'Jis yra tik dalyvis filosofinése svars-

turi. UzZtat turi reikSmés P. Wusto| tybose, ar ir kiek nuostaba veda

pateiktas nuostabos apraSas. P.
Wustas yra vienintelis (bent man Z-
nomas) filosofas, kuris, entuziastis-
kai pradéjes nuostaba, baigé visi3-

ku jos paneigimu ir abejojimu ap-|

mus j blitybés sklaidg ir kaip atro-
do toji filosofija, kuri i§ nuostabos
kyla. Sia prasme Wustas turi ko pa-
sakyti — ne tik man vienam.

Tuo mégindiau aifkinti ir D. Va-
siliauskienés nustebima: “Negaliu
suprasti, kodél Maceina visai nesi-
kreipia | Jean-Paul Sartre. Juk Sio

skritai filosofijos verte. Nuostaba
kaip filosofijos kilmés 3altinis yra
filosofijos istorijos eigoje minétas
bei pabréZtas ne vieno, pradedant

jau Heraklitu (“daugelis stebisi, ne-
daugelis paZjsta”). Tagiau jokio ki-
to mastytojo gyvenime nematyti to-
kio rySkaus nuostabos suduZimo,
susidiirus jai su blogiu, kaip Wusto.
Tasai naivus, pasakyiau: net vai-

pastarojo ontologija Biitis ir nebu-
tis (L’Etre et le néant, Gallimard,
1943) yra lyg ir atsakymas j Hei-
deggerio Butis ir laikas (Sein und
Zeit, 1927)... Sunku suvokti, kodél
Filosofijos kilmés ir prasmés auto-
‘rius visiSkai aplenkia 3i didelj Va-

Nauiji leidiniai

@ AIDAI, 1979 m. balandZio
mén., Nr. 4. Ménesinis kultiros

Zurnalas. T -daguoja dr. Juozas
Girnius, 27 ' uliette St., Boston,
Mass. 0212 Leidzia lietuviai

pranciSkonai. Literatiros, apzval-
gy ir techninis redaktorius Leo-
nardas Andriekus, O. F. M., Ken-
nebunkport, Maine 04046. Admi-
nistruoja Benvenutas Ramanaus-
kas, O. F. M,, 361 Highland
Blvd., Brooklyn, N. Y. 11207.
Zunalo metiné prenumerata —

15 dol.

Pirmiausia duodamas juoste-
lén jkalbétas Zodis “Jonas Puzi-
nas apie save ir apie kitus”; ras-
tas parengtas Jurgio Jankaus. Po-
ezijos puslapis — Prano Visvydo
eilérasdiai. §j karta ypal pabréz-
tume atsigriebusia groZinés lite-
ratiros recenzijy sriti: korpusiné-
je numerio dalyje atskiru straips-
niu duodamos Rimvydo Silbajo-
rio “Pastabos apie Tomo Venclo-
vos kiirybg” (pries akis turint jo
knygg “98 eiléraitiai”); apival-
giniuose puslapiuos Antanas Vai-
Ciulaitis recenzuoja pomirtinj
Henriko Radausko rinkinj “Eilé-
ras¢iai” ir Aug. Raginis (A. Vai-
Giulaitis) aptaria Vlado Slaito
“Nesu véjo malonéje”. Pradétas
spausdinti ir intriguojandiai jdo-
mus Juozo VaiSnoro, MIC, jau
dokumentiniai istorinis rastas “Sv.
Sosto atstovo Ratti vizitas Lietu-
voje ir Latvijoje”. Igudusi viso-
kiems subtilumams Liudo Dovy-
déno plunksna mezga, atrodo, to-
ki paprastutj, o labai giliai uz-
griebianti dviejy Zmoniy vakaro
paSnekesi. Apie diabeta, arba
cukrine liga, raSo Juozas Vydas.
Spausdinamas pokalbis su “Index
on Censorship” redaktoriumi ir

PEN Klubo Kalinamyjy radyto- |

ju komiteto pirminirtku Michae-
iu Scammelliu. Minima Clevelan--
do “Grandinélés” 25 mety su-
kaktis. ‘Apie aktoriaus Jono Ke-

L4
-

"
1R
.

-
leZiaus spektaklj ir aplq%'s;ﬂe
musy teatrine situacijg -
tanas Gustaitis. Algirdas Budrec-
kis pateikia lietuviskosios iSeivi-
jos iskarpg “Pirmieji lietuviai
Bostone”. Nuotrauka ir ilgesniu
jos paraSu minima prof. "Prano
Cepéno 80 mety sukaktis.” Zur-
nalo puslapiai papuosti Jolantos
Janavitienés keraminiy skulpta-
ry nuotraukomis. 3

® | LAISVE, 1979 m. balan-
d#io mén., Nr. 75 (112). Politi-
kos Zurnalas. LeidZia Lletnvm
Fronto Bic¢iuliai. Redaguoja
Juozas Kojelis, 747 — 23rd Str.,
Santa Monica, CA 90402. Admi-
nistruoja Jonas Prakapas, 14
Thelma Drive, Bekersfield, CA
93305. Zurnalo metiné prenu-
merata Australijoje, JAV . ir -
Kanadoje — 7 dol., kitur — 6
dol. o

Siame numeryje: Aleksand-
ras Stromas “Asmeniné atsa-
komybé ir totalitariné visuome-
né”; Antanas Musteikis “Tai-
syklés ir iSimtys” (RySiy su
Lietuvos lietuviais problems
sprendziant) ; Antanas Saulai-
tis, SJ “LietuviSkos veiklos per-
spektyvos”; Diskusijos dél- To-
mo Venclovos paskaitos, at-
spausdintos “J Laisve” 1978 m.
gruodZio mén. numeryje; Kova
dél laisvés visus jpareigoja
(Los Angeles jvykusiy politiniy
svarstyby iSvados); dr. Jonas
Crinius “Per daug lietuviy jau-
- org - 'j-q_?"; M r
Prisas “Pastabos dél LFB cre-
do”. Daugiau apzZvalgininose
puslapiuose raSoma apie - Vliko
sunkumus (P. Algis Raulinai-
tis), apie Vytauto VardZio kny-
ga “The Catholic Church, - Dis-
sent and Nationality in Soviet
Lithuania” ir kt.

ma tik mastymo pabaigoje. Taip] né (tp.). Be to, kodél J. PSa;:tre

| venimas, lydis kiekviena mastantiji |

| nepajéguma ifsemti visa filosofijos

kiSkas, pasaulio kaip kosmo, vad.|p.n, pasaulio pranciizy mastytoja.
kaip puoSmenos bei darnos, pergy- Ir jdomiausia tai, kad Maceina ci-
tuoja Sartre kaip tik i§ pastarojo vi-
sai nereikSmingy ir seniai ‘perZeng-
ty” veikaly, o niekad i§ jo svariau-
siy” (D, p. 3). — Argi § tikro
taip?

nuostabos 3$viesoje, Wusto masty-
me yra buves toks stiprus ir pas-
kui, susirgus vézio liga, taip Zluges,
jog Wustas savaime pasisiiilé kaip

povyslys, lalbant apie muostabos| L. . msjel “Religiios floso-

kilmés akstiny plota. Wusto mas-

tyme nuostaba atsiskleidZia labai

ai¥kiai kaip negalinti biti vieninte-

fijai” (1976, t.I), vienas biiulis pa-
klausé mane, kodél a3 niekur nemi-
nis Maurice Blondelio. Jam at-
sakiau: “Neradau prie jo prieigos”.

le filosofavimo versme, kadangi #

Skaitytojas gali greit pastebéti,

ger, Sein u. Zeit, p. 378-82). Kaip gausos pagrindas, jy prasmé ir net sikos ¥ viso neminiu. Wustas yra|

tad bity galima Zodj istorija pada- ju butinybé.
ryti vienareikdmj, nesunaikinant vi-
so ano prasmés ploto, kuriame jis
pats ir juo Zymimi objektai buvoja?
Ilgesys rasti tokig kalbg, kuri vien-
prasmiSkai isakyty ZmogiSkajg tie-
sg, yra i§ tikro “prarastojo rojaus’
ilgesys. Be to, argi Zmogikoji tiesa
yra ir gali buti vienalyté, kad leis-
tysi nusakoma visur tolygiai?

| gra¥iai aprales Z¥mogi¥kojo bﬁvio‘
Tatiau mano knygoje esama ne-|netikrybe ir su ja susieta rizika sa- |
maZa ir kitos riSies citaty.Tai kity |vo veikale “Ungewissheit und Wag- | ZodZiais: Wustas, pradéjes pasaulio
mintys, kurios mangsias &a patvir- 'nis (1936). Jo mintimis esu naudo- |darnos 3lovinimu, baigia jtarimu,

2. Citaty prasmé

V. Trumpa prikiSa autoriui, esg
Sis “cituoja tiek daug visokiy kar-
tais antraeiliy ir trefiaeiliy (ypad
vokietiy) filosofiniy veikaly, kad
kartais labai sunku susigaudyti, kur
jis kalba pats savo vardu, o kur jis
tik kartoja kieno kito pasakytg nuo-
mone” (M, p. 173). Siam priekais-
tui pritaria ir D. Vasiliauskiene,
laikydama ji pagristu (plg. D, p.
3). — Kodél tad aden Sitaip elgiuo~
si?

Biidamas, kaip V. Trumpa paste-

bi, “labai radtingas Zmogus” (M p.

171), esu turéjes savo gyvenime ne-
maZa gin®y jvairiy jvairiausiais
klausimais, pradedant socialiniu ka-

I3 pabaitie¢iy grafikos ir skulptiros parodos New Yorke

jos kylas mastymas yra apmasty-
mas bitklés be blogio; tokios gi bik-
lés niekur néra. Todél nuostaba ga-
ly gale virsta mgstaniojo apgaule.
Tai Wusto gyvenime patiriame vi-
su akivaizdumu. Stai kodél savo
knygoje ir apraSiau nuostabg bei
jos suduZimg daugiausia Wusto

Psichologi¥kai mane nuo M. Blon-
delio atbaidé jo “Carnets intimes”
(1961), kuriuose jis veda pokalbi
su Dievu taip, kaip a¥ pats niekad
nevesiau, o jei vesiau, niekad ne-
urradyfiau. Metafiziskai gi Blonde-
| lio veikalai, kuriuose jis désto Kriks-
Gionybés filosofija (La philosophie
et Pesprit chrétien, 1944-46; Exi-
gences philosophiques du Christia-
nisme, 1950) atgrasé mane man
svetima filosofijos ir tikéjimo santy-
kiy samprata. Mat, tam ar kitam
filosofui jimti j save reikia vidinio
atitikmens. Kai Siojo stinga, galima
filosofg suprasti, bet negalima jo isi-
savinti, vadinasi, j ji kreiptis, kad
padéty. (Plg. K. Jaspers, Notizen
su Martin Heidegger, Muenchen
1978, kur jis rafo: “] Heideggerio
radtus savo vidumi neatveikiau...
Nemégau skaityti Sein und Zeit, ka-
dangi ji manes neprakalbino, — ligi
pat 3ios dienos (1954-55 m., Me.)
esu jos skaites tik maZa dalj... Nes
skaitydavau tik tai, kas man miela
ir teikia maisto, Heideggerio gi vei-
kalai man jo neteiké”, p. 225, 142,
143).

Eidamas niin prie J. P. Sartre,
skirfiau du dalyku: jo ontologija ir
jo antropologija. Sartre ontologija
i¥ tikro manes nejtaigauja. Gal to-
dél, kad joje kySi ateizmas i§ pat
pradZios; tuo tarpu tarti, ar Dievas

yra ar jo néra, mano paZiiira, gali-

pat gal todél, kad, méginda-|
mas mastyti fenomenologiSkai,
Sartre sklaido davzyve pavyzdiiy, |
kuriy Bvados nebuti=ai twri biti!
tokios, kokias jis pats daro, pn.li
samoneés absoliutumas (ji gali biti
tik atvira). UZsat Sartre ontologijos |
né nepergyvenu iaip atsakymo j
Heideggerio vykdyta ZmogiSkojo
buvio sklaidg (die Analytik des
Daseins). Nedris¢iau né teigti, kad
Sartre kelty aikitén “Heideggerio
klaidas” (D. Vasiliauskiené, t.p.):
Heideggeris klaidy nedaro; jis tik
neina savo mastymo keliu ligi galo.
Sivo ativilgiu ad j Sartre ® tikro
nesikreipiu.

Kitoks yra mano santykis su J.P.
Sartre antropologija. Cia mane jtai-
gauja trys jos idéjos: a. laisvés ab-
soliutumas (a$ pats tarSiau: jos pil-
natve), b. i laisvées plaukianti
ZmogiSkojo biivio (existence) pir-
menybé rySium su esme (essence),
c. kito AS kaip mano prieSininko
sklaida. Tai trys j%valgos, kuriomis,
mano galva, Sartre labai giliai jsis-
kverbé j Zmogaus padétj pasaulyje.
Visomis Siomis idéjomis esu pasi-
naudojes atitinkamose vietose: pil-
nutinés laisvés idéja, kalbédamas a-
pie “Tikéjimg ir laisve” (plg.
“Draugas 1974, nr. 145 ir 151; pla-
&au tai bus iSvystyta “Religijos fi-
losofijos” II-joje dalyje); egzistenci-
jos pirmenybe, kalbédamas apie
Zmogy kaip saves paties apmaty
(plg. Filosofijos kilmé ir prasmé, p.
210-T1); kito A¥ kaip mano prie-
Sininko samprata, kalbédamas apie
skirtumg tarp A% ir Tu rySium su
Dievo pergyvenimu (plg. “Religijos
filosofija” I p. 159-161; 162-165),
kur kaip tik ir cituoju Sartre “L’Et-
re et le néant”, bitent, $io veikalo
(sakoma geriausigjj) skyriy “Zvil-
gis”. Tad vargu ar biity teisu teig-
ti, es3 “Maceina visai nesikreipia j

‘ humanizmas”

Jean-Paul Sartre” (D. Vasiliauskie-

veikaliukas “Egzistencializmas yra
(Paris 1946). turéty
buti nereikSmingas ir perZeag-
tas? Zmogaus biivio pirménybg ry-
Sium su jo kaip AS - butybés esme
Sartre kaip tik pateikia 3ioje knygo-
je, ir nesu girdéjes, kad jis buty a-
nos pirmenybés atsisakes, tuo
labiau, kad 3i knyga yra pasiro-
dZiusi trimis metais veliau,  negu
Biitis ir nebitis (1943).

JP. Sartre nesu praziuréjgs: nei
jo svariausio veikalo, nei maZesniy-
ju. [sisavindamas minétas jo s i-
déjas a3 tik bandau parodyti, kad
jos neplaukia i§ Dievo nebuvimo,
kaip to nori Sartre. PrieSingai, man
atrodo, kad tiek laisvés ~pilnatve,
tiek egzistencijos pirmenybe, tiek ki-
tas A3 kaip mano prieSininkas e tik
galima suderinti su Dievo buvimu,
bet tiesiog i§ Zmogaus kaip Vie¥pa-
ties kiirinio plaukia ir Dievo 'buvi-
10 reikalauja. Tai esu mégifies atitin-
kamose vietose parqdyti bei”pagtis-
ti. Cia visa tai tik priment, kad pa-
siaidkindiau, jog i Sartre kreipitiosi
ir tai visiSkai vaisingai. O ¥4d ne
kiekvienoje knygoje ji cituoji, tai
tik todél, kad ir jis, kaip kiekvienas
kitas, néra man autoritetas, o tik
svarstyby dalyvis: kur jis' ‘turi ko
pasakyti, ten ir leidZiu jami prabilti.

Tuo mano ‘pakvietimas’ j svarsty-
bas ir baigiasi. Save patj interpretuo-
ti nenoriu. Todél palieku keitikams
spresti, ar mano knygoje - Dievas
“maZai skiriasi nuo. ateisto | Sartre
samonés kaip absoliuto” (D, Vasi-
liauskiené, t.p.) ir ar “Dieyo ir bii-
ties sutapatinimas yra pas Maceing
apriorinis” (D. Vasiliauskiené,; D,
p- 4). Ka a3 pats noréfiau iSgirsti,
buty kritiky balsas: ar B tikro. fi-
losofija yra interpretacija2. Nuo. o
klausimo priklauso visas ...manojo
mgstymo kelias &a svars
knygoje.
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PABALTIECIU GRAFIKOS IR SKULPTOROS
PARODA NEW YORKE

z Egra?ydafrnas Vytauto Igno pa-|stovéjo nedidukas lieto aluminio
rodg Detroite, 3io literatros prie- | modelis — Jonyno 25 pédy auks-

do ~kosespondentas neseniai -
rai_:‘sk_@ ,skunda, kuris galioja ir
daugeliui kity meno parody. Ne
vggn_q_iiﬁrova apima nykus ir
litdnas jausmas, kai vos vieng
savaitgal]  uZtrukusioj parodoj,
tik pries dieng kit iSkabinti dar-
bgictupj vél ,idraskomi“. Ne-

R‘-E;isl tos miusy sglygos neleidia |
e

Hom. savaitém pratesti parody
i, peduoda ilgiau pasidziaugti
rupestingai vienon vieton sutelk-
ta kiryba, sugabenta kartais ir i
tolimesniy vietoviy.
~ PanaSus jausmas kilo ir bai-
15 30 g
giantis Pabaltiediy grafikos ir
skulptiiros parodai New Yorke,
kuri "vyko Esty namuose Man-

hattane, balandZio 27—29 die-|

nomis; »Sie Esty namai, tai trijy
_ aukSty  pastatas paliam didmies-
io.centre, vienoj i§ pagrindiniy
jo- gatviy (keli blokai nuo Em-
pigze State Bldg.). Juose sutelpa ir
estisko laikradtio redakcija ir val-
gykla Ir jvairiy estitky organiza-
cifu “bustinés, Pagrindiné salé il-
g4, Su'labai aukStom baltom sie-
nom:"Joje paprastai vyksta jvai-
rUs _susirinkimai, choro, tautiniy
Sokiy repeticijos, jvairlis parengi-
méi, kaip ir misy panaSiose sa-

~«Minétg savaitgali nuogos Sios
salés. -sienos pasipuo$é imponuo-
jandiais trijy tauty grafikos dar-
bais, o iilgai sieny ir salés centre
buvo Hstatyta jvairios technikos
skulptiiry, alabastro, lieto alumi-
nio, miSrios technikos darbuy. Ke-
liom dienom salé virto puikia ga-
lerija; kurioje vyravo tikrai 3ven-
tiska nuotaika. Buvo sutelkta apie
=9 jvairiy darbu.

- Vytauto Igno $esi lino ir me-
dZio . raiZiniai »Pavasaris®,
“Jaraté ir Kastytis”, “Madona”

ir kiti 'uzémé didelj atskiros sie- biidamas taip pat ir tapytoju, Be to, abi skulptorés, matyt, pri-
nos plota. Mums lietuviams to- spalvom grafikoj kuria nuotaika. klauso tai pafiai meno srovei.

kie savi, paZjstami, artimi, jie vi-
sus~d0minoe savo SvieZimu

aki' svdiginaniu detaliy gausu-

iy “ir ritminga kompozicija. Kai,

kurie Fitrovai ilgai stovéjo ir Zit-
réjo, ‘'daznai vél sugrizdami dar
pasmaguriauti 3iuo nepakartoja-
mu linijy ir formy lobynu.

! Romo Viesulo kurybai skirta
kita didelé sienos dalis talpino
Se¥ias jo spalvotas litografijas (kai
kurias New Yorko lietuviams pa-
Zistamas i§ ankstesniy parody —
»Wee', ,Che”, ,,Cuachtemoc™ ir
kt._) — ir viena baltg reljefine
nuospauda ,,Likté“. Siuose dar-
buose, pilnuose dramatinés jtam-
pos, labai kondensuotai, tampriai,
iireikSta Sivolaikinio  Zmogaus
tragiska, drumsta dvasiné buse-
na. Jie atlikti itin kruop3tia tech-
nika, kirybitkai iSieSkotom, nau-
joviSkom meno priemoném.
+Vytauto K Jonyno grafikai
skirtam priekiniam salés plote
buvo . ®kabinti penki jo medZio
raiziniai — “Europa”, “Penktoji
Aves,: . Sventas Antanas® ir kiti.
Goethés ,,Jaunojo Verterio kan-
Sigs® . knygos iliustracijos buvo
jrfémintos vienam dideliam dar-
be, Lietuviui Zitirovui Sie darbai
neisdildomai  jstrige atmintin
kaip. klasikiniai lietuvitkos grafi-
kos. kiiriniai.

~Juose susiliefa tobula techni-
ka '#r ‘polékis, nepaprasta pre-
cizifa ~ir poetiSkas grakStumas,
konkretumas ir lakus formy ek-
spre€yvumas. ; |
' S4lés centrg dominavol V. K
fonvho didelés lieto aluminio
<kutlptiiros ,Industrija® ir
Mpotina®“. Pirmoji savo Saltom
kempleksitkom formom  vaizda-
vé - suraizgyta, mechanizuoty
teehnologine civilizacija, antroji
«=--iShiekantj, Silta, pirmapradi
¥mogitka elementy. Kitoj vietoj

¢io skulpturos Brooklyn College
plazoje. 8i skulptira buvo pasta-
|tyta prie§ 7—38 metus ir vaizduo-
ja knygos raidq mety tékméje,
»is grado i vaisiy®.

Vidos Kristolaitytés ir Elenos
Urbaitytés metalo raiZiniai puosé
parvudos jéjimo sieng. Jos abi dau-
\giausia paZjstamos kaip tapy-
iltoios, uztai buvo jdomu susipa-
zint ir su ju grafika. Urbaityté
savo nedidelio formato darbe
»Asta® ¥ dviejy skirtingy stebé-
jimo tasky vaizduoja didingg ma-
syvig figlira kompaktitkam ovale.
Cia ji, kaip ir savo tapyboje,
sprend?ia daugiaplanés erdveés
]ir jojo talpinamy formy proble-
ma. Ir Sis darbas ir abu Vidos
Kridtolaitytés metalo raiZiniai lie-
tuviskose New Yorko parodose
\dar nematyti. Kristolaitytés ,,He-
irojaus liekanos“ buvo iSstatytos
|Pratt Graphic Center rinktinéj
\parodoj 1975 m. Sis darbas tesia
'jos tapyboj taip rySkia mirties te-
| matikos linij3: tai vyro palaikai
‘tamsiam sarkofage. ,,Jo gélés* ir-

\gi Zaltai litidnos, lyg ne gélés, o

'minkStos plastidkos formos, i3ni-
| rusios i§ juodos erdves, kaip sap-
‘'ny burbulai ¥ pasgmonés gel-
| miy. Jos yra dvasinés biisenps eks-
| presija.

i Sioj parodoj buvo zadéjusi da-
'lyvauti ir Elena Kepalaité, kuri
su pabaltiediais menininkais
New Yorke bendradarbiauja ir
prie jvairiu bendry parody yra
'daug prisidéjusi. Bet dél susidé-
jusiy aplinkybiy negaléjo i kar-
ta dalyvaut.

. Esty grafiky reprezentavo 17
\darby, o skulptiry buvo ketu-

\spalvoti lino raiZiniai, Retas esty
| grafikas naudoja spalva. Ruega,

 “Naktis kalnuose”  line nordis-

ir | kos nakties tyla ir didinguma jis cepcijos lakumu, tiek technikos|
griginalumu, liaudies meno mo- | i¥reitkia Salty spalvy démém: mé- prgnasumu
tyvu ir elementaraus gamtos gai- Elyna, jupda, balta, su pilkais to- Strautmanio gaivalingas spalvo-
valo ritualistiniu panaudojimu. nais. Tos tautinés spalvos nostal- 'tas monotipas ,,Colossus pagal

| giSkai primena Estija.

Flamenco nuotaikos line ,,Mu-
zika®, ispaniSkai-CigoniSkas jud-
rus ritmas iSreikitas gyvom, kar3-
tom spalvom. Tregiam jo darbe,
,Kompozicija“,  balansuojamos
kontrastisky Zalsvy, rausvy spal-
vy formos. Siame ritmiskai har-
moningam abstrakte sugestijuoja-
ma trapi dvasiné pusiausvyra.

Kito esty grafiko Endel KOks
meksikieti¥kos inspiracijos darbai
idrei¥kia ne nuotaika, o pasléptos
minties, enigmos, intelektualini
kruvi. Jo litografijos ,,Praeities
laikai“ ir ,,Cuatilicue® intriguo-

meksikietiSkos simbolikos  jéga
Pirmam darbe uz i¥didaus inde-
no veido profilio, lyg jo atmin-
ty, sukrauta, smulkiai detalizuo-
tais raiziniais, visa Meksikos pra-

rija. Antroj litografijoj, uz S3iy
laiku Zmogaus (suvargusio veido
skausmingom akim) matosi bai-
si, slépininga deivés statula. tar-
tum gimdanti naujg Zmogu.

Endel Kbks pabaltietiams
daugiau paZjstamas i3 aliejinés
tapybos darby. Pirmojoj pabal-
tie¥iy meno parodoj Kultiiros Zi-
diny, New Yorke, 1977 mety ru-
deni, jis buvo iistates tris spal-
vingus abstraktus. O AABS VI-oj
konferencijoj Toronte pernai pa-
vasarj pabaltietiy parodoj uZ sa-
vo aliejy laiméjo pirma premijq
(Ten lietuviy menininky labai
mazai dalyvavo).

Jauna esté grafiké Epp Ojamaa
aktyviai reiSkiasi pabaltietiy me-
nininky veikloj. Sioj parodoj ji
istaté du abstraktus. Tai dinami-
kos pilni serigrafai, kurie sugesti-
juoja vitali¥kas formas ir audrin-
gas gamtos jégas.

rios. | akj krito Eduard Ruegaitos pacios

ja savo siurrealistiniu stilium ir|

eities kulttiros didybé ir jos isto-|

- be adreso

ALINA STAKNIENE

PRANAS DOM GI

Draugai ir bidiuliod
Mielosios Jokio portnerés

Bus i¥madéje
Kad sinus ir dukros sakys:

Jei Soko Lambeth Walk”

Kad vita brevis Zimojome

i Rytais biidavo prie balanos

Né vienam nepasaké
AmZiing atilaj

Kolegos ir komiltonai

Latviy kampelis pabaltietiy grafikos ir skulptiros parodoje, New Yorke Matyt |

yt | Neapsakomai klasiski
Minka Klavin§ — skulptiiros ir Vigeo Sauld — grafika. Nuotr. V. MaZelio

Kaj jiis iSvykot iskiatinot

Skulptore Adele U, Augustas,|susidoméjimas meno darbais bu-
istaté du darbus. Vienas ju —|vo nemaZas. Per tris dienas pa-
tai Silty, jaukiy formy, klasikinio |rodg aplanké beveik 350 zZmoniy. |
paprastumo  alebastras ,,Prie-| MazZiausiai lankytoju vis tik bu-|
globstyje”. PanaSaus jos darbo|vo lietuviy. Pabaltietiu kultiri- |
fotografija puosé 1978 m. pirmo!nio bendradarbiavimo idéja, at-|
»Aidu“ numerio virSelj po pirmo- ' rodo, daugiau yra prigijus pas|
sios pabaltiefiy meno parodos latvius ir estus, negu pas mus. O |
New Yorke. Karl Pehme, kitas es- | gal niujorkieiai lietuviai tingi i|
ty skulptorius, iSstaté didelj rea-’tNew Yorko miesta nuvaZiuot? |
listinj darba ,,Akrobatai“ ir ma-| Cia pat netoli nuosavu nameliy |
72 modelj — ,,Columbus®
Yonkers miesto aiktés projektui.

Latviy skulptorés Minka Kla-
;vin$ du alebastro darbai buvo gi-
;miningi minétos esty skulptorés
technikos darbams.
: Pati medZiaga turbiit pradosi Sil-
‘ty, jaukaus paprastumo formu.

Mélynosios gélelés nerade
Tuos du ZodzZius uzsitarnavot

I3vykote pilni tikéjimo
Kad sodnai vél Zydés

Kad lygumos Zaliuos

Kad per Velykas prisikels
Kad eis apie bainycig
Jums eiti jau nebuvo laiko
Nei Credo kalbant gaisti
Kai geguZinése sokom

— | vra savasis Kultiros Zidinys, kar |
nuolat kas nors vyksta, to ir uz-|
tenka, tai ten ir tevaZiuojam!..

O vis délto atéjo jaunimo (to- |
kio kuris nuolat lanko kultiri- |
nius parengimus). Jiems galbit, VvV iskas
ir pabaltie¢iu kulttrinio bendra- |
darbiavimo idéja artimensé, ne-|

Draugai bitiuliai

Atrodo dar nepasibaigé vasara

O jus kaip svediai kaip atostogave e
Vieni lyg ussigave lyg laukdami lyg pradomi &=
I3dyrinot neuZmokéje nepalikg né adreso -
Lyg elgetos po Svento Roko atlaidy

Nei Zinojote nei numanéte kad reikés atsilyginti

Banknotais idéjusiais i§ apyvartos
Kad 3okiai ir ZodZiai rimuoti

“Kokie kvaili buvo miis tévai

13 Gaudeamus ir poteriy senosios motinos

Bet kad iSvyke atsiteisti megrisim ST MR
Amzing atilsj Urbono nabasninkas —— =

Anie du apvaliis ZodZiai pradau tikéti
Klasiskesni uZ Evintg Horacijy Flakg

Nowadlio ir Schlégelio sodnuose

prie tiesy

Ar daug galvojome kg daro kojos

Ir 3okio partnerés vakarinémis sukniomis

RDZ2IUS

Karl Pheme (estas)

"l Nematomiems veidams ir vardams

e t————

Akrobatai (plasteris)

I pabaltietiy grafikos ir skulptiros parodos New Yorke

Nuotr. V. MaZelio

Kgq idsine3am sako

Jei kam skolingi pagal ang didiji klasikg

Liks neidgertos taurés

It likutis T™uZo nuo lupy menuliulpto

Nei Petro Teilhardo Dievas

Nesikisa

Nei Priedricho Nietzschés puikusis Antikristas

gu vyresniesiems, o, be to, jie| za el 5
ir judresni. 'yra daug pasireiSkusi pabaltieliy

Sestadienio vakarg parodos sa- | pendroj veikloj.
léj ivyko jaunu talenty vakaras,

kuriame jaunas aktorius estas|

i Latviy grafikoj, tiek savo kon-
Parody ir talenty vakarg orga-
nizavo Pabaitietiu meno drau-
Jan Kuuse paskaité naujos (ir|gija »Baltia® kuri jsisteigé New
naujai iSverstos) esty beletristikos. :.Yorke 1976 m. rudenj. Tai buvo
Jaunas lietuviu poetas Vytas Ba-'jau Seitas renginys  trumpame
kaitis, kuris pernai Pabaltiegiy |Sios draugijos egzistavimo laiko-
poezijos popietéj skaité savo vers- | tarpy. Be mi :
tu Jono Meko eiliy, $iame talen- |no parodos Kulturos Zidiny 1977
tu vakare pasirei¥ké su keturiais|m. rudeni ir poezijos popietés per-
savo originaliais eiléra$tiais, o!nai pavasari, kurioj dalyvavo Zy-
vienas i¥ gan rety latviy abstrak- [taip pat skaité savo verstos Al- mus pabal?lséix'; poetai, dar buvo
tisty, pasirodé su dviem spalvo-|bino Bernoto, Tomo Venclovos surengta piesiniy paroda, fotogra-
tais monotipais. (Jo aliejus, se-|ir Vytauto Blozés kiirybos. Jis yra fijos paroda ir meno skaidriy va-
mi-abstraktas ,Durys® taip pat]organizaves poezijos POPiete‘S;k_aEa}S' Ateity numatomas pabal-
puo$é minéto ,Aidy“ numerio ' amerikieCiams poetams ir }'ra'tEECIl! dramos‘ pristatymas (ry-
ketvirtg virselio puslapi). | spausdines savo kiirybos angly Sium su antrojo dramos antolo;
| Latve skulptoré Anna Annus|kalba. igl;o_s tomo ,,The .G_-olden Steed
Hagen i%kabino du intaglio dar-| Latviai pesirodé su poezija, | Pasirodymu), o véliau k‘;ncems
bus ant metalo p]o]@éiu ir i§sta-idainom Ir kank]iu muzika. Iauna | I.r‘ vél bendros dailés ir otogra-
‘té  didelio formato abstrakéig | poeté Rita Rumpeters, @miosif“os parodos.
skulptiira, miSrios technikos. 3is| latviy poetés Baibos Bifole ir dail.| I bendra 3ios meno draugijos
darbas  (Zadinantis vaizduote, Ilmars Rumpeteriy dukté skaité veikla isijungia, ir kvietiami gau-
mislingas), atrodé kaip koks tarp- |savo eiliu (kurios ailkiai skiriasi siau jsijungti, ne vien dailinin-
erdvinei komunikacijai naudoja- nuo motinos kirybos). Janis Bal- ikai. bet ir radytojai, muzikai, fo-
mas objektas, arba gal tos ko- kitis dainavo savo sukurty dainu,  tografai, meno ir literatﬁr?s .kri-
| munikacijos trukdymo aparatas. | pritardamas sau gitara, o jauna tikai ir veiklis meno réméjai su
Kaip ten bebiity su erdvine ko- kankiininké Silvija Padegs pa- savo darbu ir idéjom. Entuziasty

imponavo Ednio

Goya“. Jauno foto — realisto
 Vilnis Strazdini serigrafai buvo!
pilni $viesaus lyrizmo. Jo medZiai
i dvelké tyra, nesuterSta gamtos|
‘ramybe, gal kiek per statiSka ir
per $velnia. Voldemars Avens,

munikacija, bet brolitka komu- | Skambino latviy liaudies dainy. Siam bendram darbui turéty atsi-
\ Talentu vakara nuotaikingai pra- | rasti ir daugiau.
Nereikia aiskint,

nikacija tarp pabaltie¢iy 3ioj pa- |
rodoj buvo sklandi. Visuvomenés vedé Nastut¢é Umbrazaite, kuri| kad bendri

o -
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Kristolaitytls Ir Urbaitytls metalo railinial pabaltieciy grafikos ir skulptiros parodoje, New Yorke. Nuotr. V. MaZelio
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Nauji leidiniai
| ® PASAULIO LIETUVIS, 1979
F m., Nr. 3. Leidinys bendruomenés
| min&iai ir gyvenimui. Redakto-
‘riai: Romas Kasparas ir Romas
'Sakadplskis. Leidéjas: Pasaulio
| Administruoja Daina Kojelyteé.
| Redakeijos ir administracijos ad-
{resas: 5620 S. Claremont Ave.,
|[Chicago, IL 60636. Metiné pre-
| numerata — 6 dol.
| Sio numerio temos ir uZgrieb-
'tos sritys: Senasis Vilniaus uni-
.versitetas (Linas Rimkus), Kulti-
'ros baruose (Miunchene ir Aus-
'tralijoj), Post Scriptum (R. Kas-

pabaltiefiy kultlriniai renginiai
yra visapusiSkai naudingi. Susi-
pazZjstama su kuryba, suartéjama.
Bendrom jégom galima kai ko
pasiekti.

Dailininkai jau ir anksSiau
yra uzmezge kontakty. Dail. V.
K. Jonynas dirbo su latviy dail.

!'Augustu Annus (skulptorés An-

na Annus-Hagen tévu) ir kitais
pabaltiediais dailininkais, orga-
nizuodamas bendrg meno paro-
da Baden Badene Vokietijoj

Rygoj turéjo savo grafikos paro-
da. Jo darby turi Rygos ir Talin-
no muziejai. Cia New Yorke jis
irgi Zinomas tarp pabaltieSiy,

jono dekoratorius pasaulinéj pa-
rodoj 1964—65 m.

O dail. Romas Viesulas Zino-
mas New Yorke kaip vienas &
dviejy pabaltietiy grafiky, daly-
vavusiy sukaktuvinéi 20-toj na-
cionalinéj JAV grafikos parodoj
Brooklyno muziejuj 1976 metais.
Antroji buvo latvé Vija Celmins,
gyvenanti Califomijoj.

Linkétina, kad uZmegzti nauji
kontaktai pléstysi ir kad pabal-
tie¥iy bendradarbiavimas meno

srity bujoty ir klestéty.

1948 m. O jis pats jau 1944 m.’

daugiausia kaip Vatikano pavil-

iparo pastabos apie stipendijas ir
| premijas), Lietuvos Laisvés ly-
'gos deklaracija (pogrindZio krei-
pinys i uZsienio lietuvius), Kokia
‘jaunimo politiné laikysena (Vik-
toro Nako samprotavimai), Poli-
tikos baruose (Pabaltie¢iy vaka-
‘ras Kanados Parlamento riimuo-

| Australijos Lietuviy dienos, PLB
zinios, PL]JS Zinios, PLJK Zinios,
| Pasaulio lietuviai, Lietuva, Miru-
sieji, Leidiniai, LaiSkai, JAV Lie-
tuviy fondas.

| Leidinys yra ne tik pasaulinés
lietuviy veiklos veidrodis, bet ir
|tos veiklos formuotojas pozityvia,
' bendruomenine kryptimi. Nume-
\ris gausiai iliustruotas, puikiai
atspausdintas “Draugo” spaustu-
véje, Chicagoj.

® LAISKAI LIETUVIAMS,
11979 m. geguiés mém., Nr. 5.
Lietuviy jézuity leidZiamas re-
liginés ir tautinés kultiros mé-
|nesinis Zurnalas. Redaguoja
| Juozas VaiSnys, S. J. Adminis-
‘truoja A. Likanderiené: Redak-
cijos ir administracijos adresas:
12345 W. 56th St.,, Chicago, IL
1 60636. Metiné prenumerata —
|8 dol. :

| tinos dienos proga, Stasys Yla
lietia istorinj Marijos garbini-
'mg Lietuvoje, Aldona Kaman-
‘tiené pateikia temg “Geras
draugas — retas paukstis (kon-
kurse premijuotas straipsnis),
lP' Daugintis aptaria pirmgjg
Jono Pauliaus II enciklikg “Re-

demptor hominis”, Alfonsas
| Grauslys sustoja prie Asyliaus
ir AsyZiedio, A. Saulaitis, S, J.
‘gvildena veiksmings atsakomy-
'be tikindiyjy Zmoniy bendruo-
néje, V. Liulevidius kalba apie
iSeivijg ir Vilniaus universitets,
R. Silhajoris recenzuoja Viado -
Slaito poezijos rinkinj “Nesu
| véjo malonéje”.
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Keista knyga

V. TRUMPA

P. L Kulperis (KnySevas), PIET-
RYCIU
PRAEITIS. Istoriné etninés terito-
rijos studija. MaZoji Lietuva. Ver-
té Aleksandras Tenisonas. ISleido |

Lietuviy midkininky sgjunga 1979 | prof. P. Jonikas savo pastabose

m. Chicagoje. Kongreso Bibliote-
kos katalogo kortelés numeris:
77-9240. Knyga didesnio formato,
iliustruota, kietais virSeliais, 224

psl., kaina — 10 dol., gaunama ir
.Dmm"

-
Kadaise { cinizmg palinkes

Prusijos valdovas Fridrichas II
(Didysis) isireiské, kad tegu
tik jo generolai uZima kokj kra$-
tg, jo istorikai visados sugebés §-
rodyti, kad tas kradtas jam ir
priklauso. Antrojo pasaulinio ka-
rp vadovai nuéjo visiSkai tuo pa-
&iu keliu: lyg kokie siuwvéjai jie
savo Zirklémis karpé tauty ir
valstybiy sienas, wvisi¥kai neatsi-
2velgdami j jokius etnografinius,
lingvistinius ar istorinius argu-
mentus. Tokiu bidu jie sukarpé
Vokietijg, atkirpo gabala nuo
Japonijos, perkirpo per puse Ko-
réja ir Vietnama. Pasakojama,
kad 1939 m. rudens derybose
Maskvoje Lietuvos delegacijai

bédavojant, kad Vilnius bus per

daug apnuogintas i§ ryty puses,
Stalinas savo pypkés kandikliu
ant stalo patiestame Zemélapyje
uZbréZes truputj toliau j rytus ei-
nandia linijg paklause: Teper
chvatit? (Dabar uZteks?) Lygiai
taip pat Churchillis pasielgé su
Rumunija.

Taip nugalétojai elgiasi su
valstybiy sienomis. Vis délto rei-
kia pripaZinti, kad i§ ty trijy “d:-
dZiyjy” tik Stalinas rimiau ZiG-
réjo j pasaulio ateities problemas
ir ZiRojo, k3 daro ir ko siekia. Ki-
ti du teZinojo tik viena - reikia
ligi galo sumusti Vokietijg ir Ja-
ponija, ir pasaulis bus toks gra-
Zus, kad tik gyvenk ir norék.

Kad Stalinas nebuvo toks nai-
vus, tarp kita ko rodp ir ia re-
cenzuojama P. I. KuSnerio (Kny-
Sevo) knyga “Pietry&iy Pabaltijo
etniné praeitis”, kurig miSkinin-
kas A. Tenisonas Sverté { lietu-
viy kalba, o Letuviy miSkinin-
ky sajunga iSleido (Chicago,
1979, 224 p. Kaina nepaZyméta).
Ta knyga (tai téra tik viena da-
lis Kulnerio veikalo “Emiéeskie
territorii § etnileskie granicy”,
kuris pas rodé Maskvoje 1951 m.,

PABALTIJO ETININE |

| rint i¥spresti priisy kalbos ir et-

ininés priklausomybés klausimus.

siSkas diletantas. Tai paliudija

prie kalbinés 3ip wveikalo pusés.
Kusnerio Rytprisiy vietovardZiy

aidkinimg Jonikas laiko
l“absurd,liiku" “Apskritai,
XI sk., kur lietiami

tenkinami”,

Jurgio Gerulio ir kity kalbininky
darbus, kaip apie “propagandi-
nius pamfletus”, o juos palius
vadina “Bsigimeéliais” (p. 118).
Re.kia stebétis ir musy vertéjo ne-
siorientavimu, kai jis, 3ias pro-
pagandines Kusnerio eilutes
pabraukdamas, rodo joms prita-
rimg.

Misy didieji kalbininkai A. Sa-
lys ir P. SkardZus wis$kai atvi-
rai prisipaZjsta esa Gerulio mo-
kiniai. Gerulioc kaip mokslinin-
ko neneigia ir dabartiniai Lietu-
vos kalbininkai, Gerulis savo po-

O dia kaip tik Ku3neris yra vi-

tiesiog |
IV ir
konkretis
kalbiniai (vietovardZiy ir bendri-
niy ZodZiy) duomenys, yra silpni,
labai silpni, daug kur visai nepa-
daro iSvadg P. Joni-
kas (p. 179). Turint tai galvoje,
reikia stebétis tiesiog begédiSka
Kudnerio drgsa, kai jis kalba apie

veiklos.
jo politinémis paZiromis nieko

ké kiti du specialistai:
Puzinas dél archeologinés kny-)
gos dalies, dr. J. Gimbutas deél
etnografinés. Knygos redaktorius

litine veikla nei kiek nepraoka
Kudnerio revoliucinés ir politinés
Mokslininko darbas su

bendro neturi.

Gaila, kad dél Sio Kusnerio
veikalo savo nuomonés neparei$-
prof. J.

V. Zemaitis sako, kad jy nuo-
monés, knyga idvertus, atsiklau-
ses.

Aplamai apie 3ig keista knyga
kalbant, negalima abejoti gero-
mis jos autpriaus, vertéjo ir lei-
déjy intencijomis jrodyti, kad|:
Rytpriisiy gyventojai maZdaug

viai. Ir tuo pagristi musy pre-|
tenzz;as; tas zemes. Bet ar tai|
néra verzimasis i atviras duris.
Juk ir pripaZistant senyjy prusu |
atskirg kalbinj ir tautini identi-|

| teta, kaip galvoja daugumas 3iy|
| dieny kalbininku, archeology ir

istoriky, vien tik dél ju giminys-
tées su lietuviais, atskiriant juos
nuo Vokietijos, Lietuva | tas Ze-
| mes turéjo daugiausia teisiy. Bet|

kaip SSSR Moksly akademx;os 'kas su tuo skaitosi? Juk dar XVI

leldmys) aiSkiai yra parasyta
“ant uZ: akymo" Greiiausiai ji
buvo uZsakyta dar tada, kada|
Rytprusiy likimas nebuvo 1§-|
sprestas, nes tokiam veikalui pa-|
raSyti ir Bleisti reikia mazZiausia
keleriy mety darbp. Zinoma, vi-

siska nesgmone S3ios knygos zs—[

leidimga sieti su 1951 m. Roberto |

Tafto kandidatiira { prez:den*us| rodykle, santrauka angly kalba

(p. 161-2). Knyga tuo metu|
ne tik jau buvo paradyta, bet ir|
atspausdinta.

Klausimas, ar to veikalo auto- |
rius yra kompetentingas spresti

{la vertéjo

a. Maskvos kariuomenei pradéjus
verstis i Latvija ir Lietuva Jonas|
FV Baisusis galvojo, kad tarp ru-
-y ir prusy téra tik vienos raidés
skirtumas. Stalinui nereikéjo nei
tos analogijos, kad jis Rytprusius
| paversty Kaliningrado sritimi.
Knyga idversta gerai, aprupin-
ta Zzemelapiais, iliustracijomis,
(S. Girnius), iSleista graZiai. Tik
biblingrafija reikéjo pritaikinti

l pne lietuvisko alfabeto, o ne pa-|

likti rusi3ko alfabeto tvarka. Gai-
ir redaktoriaus dar-

Henrikas Nagys prisijaukino sakala Toronte

Prie§ kokius septynerius me-l

tus Toronte labai sékmingai vei-
ké gajus sambiiris — Toronto Lie-
tuviy akademiky  (alumny)
draugija, kuri, ypaé sekretoriau-
|jant Sofijai ButkeviCienei, (dabar
S. Balsienei) buvo surengusi ga-
na daug turiningy paskaity
(ypad i3 literatiiros srities), bet
»éliau draugijos veikla kazkodél
“uZgeso”. Dabargi, atrodo, to sam-
| bitrio veikla ir vél atgyja. Turima
netgi ir valdyba: A. Karkiene,
K. Manglicas ir A. Banelis. Pir-
muoju tos draugijos darbu buvo
Prisikélimo parapijos saléje gegu-
Zés 25 d. surengtas poeto Henriko
Nagio kiirybos vakaras. Jame bu-
vo pristatyta naujoji Henriko Na-
gio poezijos knyga “Prisijaukin-
|siu sakalg”. Savo poezijg skaité
pats poetas Nagys, o apie jo kury-
ba kalbéjo Vladas Saltmiras.
Pristatyme dalyvavo aps&iai
Zmoniy, nors pasitaiké diena la-
bai lietinga ir gana 3alta.
Atidaromgji Zodj taré Audra
Karkiené, citata i§ H. Nagio
“Sakalo”, pakviesdama Vlads Sal-
tmirg pristatyti i§ Montrealio at-
vykusj poetg Nagi ir pakalbéti
apie jo kiuirybg. Saltmiras pir-
miausia pasisaké, jog jis laikgs di-
dele garbe ir malonumu kalbéti
apie i¥kilyjj poeta, kurio véliau-

vykstgs Siandien.

Henrikas Nagys, anot Saltmi-
|ro, skirigsis nuo kity misy poe-
ty savo iSimtine Zodine magija.
Cia, Zinoma, jis neturis galvoje
| Nagio i3skirtinio sugebéjimo de-
| klamuoti. Toji deklamacija grei-
Ciausiai iSplaukianti i3 jo biologi-
nés sandaros, i§ poezijos esmés,
kuri siekianti pirmapradZius Zmo-
gaus evoliucijos laikus, antropo-
logine terzmnologlia tariant, ne
tik akmens amZiy, bet ir urvini
|Zzmogy, arba, kaip pats poetas
Nagys turbut sakyty, miglotas,
pirmines ZmogiSkosios egzistenci-
\jos iStakas, kuomet intuicija ar
|instinktas tebeturéjo lemtingg

buvo tie patys vakariniai lietu-| rexksme Zmogaus  santykiavime

u Zmogumi ir su ji supandia gam-

ta bei visata.

Prancuzy filosofas Henri Berg-
{son savo knygoje “Kurybingoji
1evolluc11a kelia retorinj klausima:

ar beimanoma misy civilizacijoj
!zmogﬁka]am intelektui atsikovo-
it instinktg. Prelegentas pasitei-
'sina, jog jis Bergsong parafra-
|zuojas, o ne cituojgs. Bergsono
V] Samprata, Zmogus, prarades ins-
| tinkta, prarades intuicijg (fa ir
|ve1 jis turis galvoje tokiy verty-
| biy visumg) susiaurings savosios
egzistencijos apimtj.

Tiktai poetai, lyriniai poetai
(ir ne visi), jo galva, pasilaikq
tai, kas mums, Siaip mirtingie-
siems, jau néra pasiekiama...

Smegeny kaktiné skiltis, vé-
liausiai iSsivysCiusi pas Zmogy,
tikint biologais, 3alia kity funk-
ciju “esanti susijusi su intelek-
tu ir sugebéjimu mgastyti bei spres-
|t (Liet. Enciklopedija XXVIIL,
1166 p.) ir ¥odiskai i3sireikiti, be

etninius pietryiy Pabaltijo(?) | bo, gaila leidéjy ir aukotoju pini- | abejo, esanti toji priemoné, & ku-
klausimus? Kas yra tas Ku§neris.| gy, paaukoty tokiam abejotinos|rios atkylanti poezija, bet ji atky-

(KnySevas) ? Musy knygos lei-|
déjai pateikia jo trumpa biogra-
fija, Bsiverte jq i§ DidZiorios so-
vietinés enciklopedijos (1973 m.
laidps). Daugiau Z niy apie Povi-
la Ivanoviiy Kudneri (tikroji jo
pavardé buvo KnySevas) ir jo
darbus randame Zumale “So-
vetskaja etnografija”, 1968, Nr.
8, p. 178-181. Ten pateikta ir be-|
ne pilna jo radiniy bibliografi-
ja, i kurios matytis, kad 3alia
labai aktyvios rev fa';u:'n£_> ir po-
litinés veiklo; jis daugiausia do-
méjosi dabartinés Sov xe‘u S3jun-
gos etnografiniais klausimai 5,_
kaip kolukiefiy Seimomis, etno-
graf niais Zemélapiais ir pan. Nei|
archeologijos, nei ist or'j », nei|
ypa& kalbotyros jis atrodo nebu-
vo specialiai studijaves. -

Néra abejonés, kad kalbotyra thuro Rimbaud role vaidings Vytautas Ruginis, dedinje

yra pats svarbiausias jrankis, no-

vertés veikaluj iSleisti.

|lanti i3, trafaretiSkai tariant, jsi-

Scena 1§ Chr, Hampton dramos “Total

vaidings Gregory Wagrowskl,

Eclipse” Chicagoje. Kairdje posto Ar-
— poetg Verlaine

sios poezijos knygos pristatymas| -

|

gu2is 25 4.

{jautimo, o i§ tikro — i¥ sugebeé-
jimo prasiskverbti iki intuicijos ar
instinkto,

Taigi kai kurie poetai (o tokiy
yra nedaug) yra sintezé tarp
Zmogiskojo intelekto ir pasamo-
‘ninio juslingumo. Toks, prele-
gento supratimu, ir yra Henrikas
Nagys.

Cia Saltmiras sgmoningai ski-
rigs jausminguma nuo juslingu-
mo. Jausmingumg jis priskirty
egotistinei lyrikai, o Henrikg Na-
gi linkty laikyti ne jausminiu,
bet jusliniu poetu. Juslingumu
poetas atsigrezigs | pasauli, pa-
skestgs jame ir i§ pasgmoninés
gelmeés i3neSgs | pavirSiu nebe sa-
vo jausmg, bet anuos tolius, ku-
riy buitim pritvinkstanti jo dva-
sia. Todél Nagys, nutoles nuo sa-
ves, sugebgs, pavyzdZiui, pasaky-

t:
Tiktai kartais prabéga
tolumoj, kur ledinis dangus
lie¢ia sniegg,
briedziy bandos ledu
ir nusineia ant Sakoty, aStriy
ragy
didziule, paliegusia
Arktikos saule.
Net ir apie save patj kalbéda-
mas, jis sugebgs pra3nekéti | mus
pirmapradzio 7mogaus ZodZiais:

Poetas Henrikas Nagys skaito savo pozeijy o kiirybos vakare Toronte ge-

Rytmetiais

piesiu

zilvyéio 3akg

juokingus veidus

ant vandenio.

Kitas poetas Henrikas — Hen-
rikas Radauskas, palikes mums
Zavingy poezijy, apgaubtg stikli-
niu gaubtu, po kuriuo ir tempe-
ratira ir drégmeé grieZtai kont-
roliuojami. Jis nenusigreZigs nuo
zmogiskosios biologinés buities,
apglébigs vien kulturg, apribo-
jas savo tvarkinga eilédara, poe-
tika, ir visg savo gyvenimg pa-
aukojes barokinei metaforai. Jo
poezija — nesenstanti, ji suke-
lianti mumyse dZiaugsmingg es-
tetinj pasitenkinima. Jo pasaulis,
betgi, kad ir patrauklus, po kurio
laiko verdigs mus pabeégti i¥ stik-
linio narvo, kad pajustume véjo
dvelkimg, liety, 3altj ir saulés
kaitrg...

Ne atsitiktinai tad ir Rimvydas
Silbajoris Radausko poezijg pava-
dines intelekto aistra.

Gi  kritikas Leonas MiSkinas

(Nyka-Nilitinas) “Literatuiros
lanky” 1955 mety antrajam nu-
meryje, recenzuodamas Nagi, pa-
sisakes, jog Nagio, kaip ir kity jo
bendraamziy, genetiniam taske
stovinti  intelektualiné avantiii-

ra. Su Siuo teigimu, girdi. nesu-
tikti negalima. Anuomet Henri-
kas Nagys, kaip ir kiti misy jau-
nieji poetai, brende jau svetur, bu
vo naujy keliy ir saves ieSkoto-
jai. Toks ieSkojimas reikalaves ir
didelio intelektualinio pasiruosi-
mo. Nagys yra subtilus poetikos
meistras, gerai paZistas ne tiktai|P2"
musy, bet ir Vakary literaturi-
nj pasauli. I¥ laiko perspektyvos
betgi Henriko Nagio poezija
Siandieng mums gal kiek kitaip
atrodanti. Intelektualiné avanti-
ra nuneSusi Nagio uZdarumg i
radauskisko, gal ir nilitini$ko
laipsnio uZzdarumg. Intelektas, be
abejonés, yra tas mechanizmas,
kuris igalings Nagj kalbiniais
simboliais bei raidynu i¥reik3ti sa-
ve, bet i§ kitos pusés, kaip sako
angly poetas bei klasikinés lite-
ratiros akademikas A. E. Hous-
man, intelektas néra poezijos vers-
mé, intelektas i3 ‘tikro galis net
kenkti poetiniam procesui, Anot
Housman’o, mes, net ir vertinda-
mi poezija, negalime pasitikéti
intelektu.

V1. Saltmiro poetiné sampra-
ta
todél savgja 3nekta jis nepreten-
duojas i joki kritifka objektyvu-
mg. Nagio intuityvi poezija ji
kartais pagaunanti tokiu laips-|.
niu, kad nebeiSsigalis sekti jos
paZodinés prasmés, o gyvengs ta
nuotaika, kurig poetas suralgs
“tarp eilu€iy” ir kuri perbégan-
ti per nugarkaulj elektriniais im-
pulsais...

Prelegentas pasisaké, jog apvi-
ligs tuos, kurie tikéjosi Henriko
Nagio poezijos analizés, interpre-
tacijos ar i§ viso jos jvertinimo
bendrame miisy poezijos kon-
tekste.

V. Saltmiro apsiribojimas la-
bai siaura tema turéjes betgi ais-
ky tikslg: pa3nekéti apie tai,
apie ka miisuose retai kalbama.

Nagio poezijos tematika — lie-
Cianti ir musy tautosakg, ir jvai-
riausius karo, pokario ir tremties
gyvenimo aspektus. Jis kalbgs Sio
amziaus Zmogaus lupomis. Pri-
statytojui gi rapéje Nagio poeti-
nés pradinés versmeés bruozai.

stovinti arfiau Housman’o,,

Po Siy Vlado S3altmiro min-
&iy ir Zodziy pakviestas prie pul-
to pats poetas Henrikas Nagys. I

Pirmiausia Nagys pas:sake jog
labai nemégstgs “poetiniy iSpa-
zindiy”, nes Zings, jog Zodis pa-
raSytas ir jpintas j mintis, tuo la-
biau iSleistas knygos forma, yra
ne be jo — poeto, bet jusy. Tai-
gi, nebéra ko né kalbéti apie ji.

Betgi vieng kit mintj vis dél-
to dristgs iSkelti apie poetus ir
ju (poety) iSvaizda. Tuo patiu
ir apie save. Poetai, mat, yra kiek
skirtingi nuo kity Zmoniy. Pvz,
jurininkai eidami svyruojg | 3o-

nus, lakiinai — tarytum pasiSo-

kinéjg i auksti, lyg ir léktuvai, da-
rydami starta. Taigi, ir patys po-
etai kaZkaip kitaip ir vaikSto, ir
miega (daZniausiai po med¥ate);=
tarytum laukdami i¥ jy jkvépi-
mo...

Dar Nagiui besimokant Kédai-
niy gimnazijoj, vieng rudenj jam
pasipynes po akim 3alny nukrés-
tas medis. Medelis stovéjes nuo-
gas, véjo ir 3aldio nugainiotas.
po juo graZiai ir tyliai guléjé ra -,1
doni, geltoni ir kity spalvy|lpsi

pai, tarytum vaizduodami
vota medZio 3e¥élj. Tad, 3
kaip pas poetus atsiranda
ki jvaizdZiai — spalvoti 3eSaliai

“Ikvépimu” poetas Nagys per
daug netikjs, Viena tik Zi
wena kartg poezija “gerai
si”, kit — me.

I poetikg jsijausti, jam biinant _
dar 18 — 19 amZiaus berniokui, -
daug padéje Rilkés lai¥kai’ 'iatfd“’
nam poetui.

Siaipgi poetikoj jis labai mégs-.;
t3s paprastumg ir nuoSirduma. ;
Jis nemégstgs tokiy poetiniy pos-. .
my, kurie, kaip S3arados, nei3-
Sifruojami. Jam pvz. labai pati-
ke ir tebepatinkg poeto Ais&io.vie- .
no paprastufio eiléraftio Sitakie .
ZodZiai:

Kodél jus %odeliai b faal

Sitaip susidéjot, IV ite

Kad mano mergelé ol il

Jums nepatikéjo... '._"*-'_:"_‘

Poetas H. Nagys pasisa ké Lo

“prisipaZino”, jog labai m@stqg
radyti aple kapus, karstus” ‘ete,
nes ir jo buves prof. J. Glrmush-
daise pasakes, jog reikia iSmokti::
eilivoti ne tik apie vestuves,‘lu'ﬂd- :
tynas, bet ir apie laidotuves.. ... v

Be to, jis mégstas ralyti ir E;ﬁe
baltutéliai graZig Siaure. Jis netgi’
gincijesis su vokieiu, kada jis pa=
vadines Lietuva “Ostlandu . 'O
mes gi esam nordlandie¥iai. Be
to, poetui labai imponavusi stio-'’
miy tauta, kuri taip didvyriskat'
lcovo;o savo sruegu padmgtame

------

Fr TETITO

NUOSiUS ruSus...

Prie pulto poetas Nagys hme-
jo kelety savo poezijos rinkiniy
ir i§ jy labai rySkiai ir jtaigiai
padeklamavo apsCiai eilérasdiy,
nors Siaip “deklamuoti su,:kog .

mentarais” jis labai nemegstqs,
nes tie

“komentarai” ne visuo-,.
met tinkg prie eiléraitio posmu...,

Poetas H. Nagys yra ne: imnb
poetas, bet ir daugelio stralﬁuuu.
autorius beij dailés kritikas. ; .0 o

Jo pirmoji knyga “Eilérad&iai™; -
iSleista 1946 m. Insbruke, laime-?
jusi “Patrijos” leidyklos premijgi™
Antroji — “Lapkritio naktyg™ <
Freiburge, 1947 m. Toliaw =~
“Saulés laikrodziai” — Chicagos ;
je, 1952 m., “Mélynas sniegas”, =
Bostone, 1960 m., “Broliai Jbalti..
aitvarai” — Chlcago;e, 1969,.;0,.. .
Ir véliausioji jo knyga — “Prisi...
jaukinsiu sakalg”, kuri ir rhmrcn,.
pristatyta Toronte.

Pranys A&mur

Jaunas lietuvis
aktorius vaidina
poeta Rimbaud

Vytautas Ruginis, dramos stu-
dijas baiges IHinojaus universite-
te, dabar vaidina Production bend
rovés Pary teatre, 1225 W. Bel-
mont, Chicagoje. Jis turi vieng
i dviejy pirmaujan&iy vaidmeny
— poeto Rimbaud, dramoje ,,To-
tal Eclipse, kuriz yra sukures
brity rafytojas Chr. Hampton.
Si drama pirmy karta buvo pa-
statyta 1968 m. karaliSkame te-
atre Londone. Turinys — bohe-
minis prancuzy poety Paul Ver-
laine ir Arthur Rimbaud gywveni-
mas ParyZiuj, Londone, Briusely.

V. Ruginis — stiprus savo vaid-
meny, susilauké palankiy Chica-
gos spaudos atsiliepimuy, eina pil-
nu lietwisku vardu ir pavarde,
pats kalba lietuviSkai. Yra bai-

® Pasaulio Lietuviy jaunimo
ketvirtojo kongreso ATSTOVO
VADOVAS. Redagavo Linas
Rimkus, Emilija A. Sakadplskie-
né ir Romas Sakadolskis. ISleido
PLJS Rysiy centras 1979 m. Chi-
cagoje. LéSas parupino PLJS wal-
dyba. Leidinys didelio formato,
142 psl. [vade ,,Nuo redakcijos
stalo”, be kita ko, sakoma: ,Sia-
me leidinyje stengiamés atstovui
suteikti uZtektinai informacijos,
kad jis galéty pats vienas, arba
drauge su kitais atstovais, i§ anks-
to pradéti ieSkoti sprendimu
tiems reikalams, kuriy spresti su-

ges Sv. Antano par. mokykla, gy-
vena Cicero mieste. Béjo Sv. Ig-
naco mokykla. Vasara su savo
trupe wvaidins kituose miestuose
ir uZsidirbes 188y vaZiuos gilinti
dramos studijy | Yale universite-

tq-

Nauiji leidiniai

sirinks Pasaulio lietuviy jaunimo
ketvirtasis kongresas“.

Leidinio puslapiuose sukaupta,
puikiai paruodta wvisa informaci-
né ir labai parankiné medZiaga,
butina Jaunimo kongreso rink-
tajam atstovui. Ir ne vien {siZit-
téjus tik j busimg kongresy, bet
visa susiejant ir su buvusiais
kongresais ir su ateities gairémis.
Tai tikras kongreso atstovo vado-
vélis, jei ne visa jaunimo reika-
ly “enciklopedija”. Tai rodo
Kongreso ir Jaunimo studijy die-
ny vadovy neatkiftini, bet me-
toditkg ir apgalvota paruoSos
darby bei viso kongreso rimta
planavima, o taipgi 3] leidinj pa-
ruoSusiy redaktoriy plunksnos
tvirtg braiZy.

® WHO ARE THE SOVIET
DISSIDENTS? by Dr. Alex Shtro-

mas, Tai dvideSimties puslapiy

'_b

brodiira angly kalba, Rleista”
Bradfordo univerisiteto Taikips)
studijy instituto Anglijoje. 7 zil

Vadinamas disidenty Hausi
mas 3iandien yra labai aktualus

ol

ir intriguojantis. Taftau disiden- _
to sgvokinis aptarimas ir jy veik-

los kryptys dar yra, galima .
ti, kone aiSkinimosi stadij
A. Stromo, taipgi disidentos

moné ia gali jneSti tam tikro

aiskumo, Leidini galima d{sigyti-

rafant: P. van den Dungen;~
School of Peace Studies, Utriver<

sity of Bradford, Bradford;-Eg«
land, BD7 IDP. Leidinio kafxia :60
p. e

B‘

......

1979 m. premﬁ
ui religinj veikaly..

TR af7r

Ateitininky federac:ja ok
1979 metus, kaip ir kasmet dig-
religin veikalg. Premijos méces-
Siol, skirs 1000 dol., premijg e
natas kun. ], Prunskis-
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