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Siame numeryje:

Didvyriai ir Zmonés.

Laisvés ir Vasario Se8ioliktosios parastéje.
Antanas Maceina apie Sventras¢io vertima.

i+ Dailininko Prano DomBaitio palikimas grizta

lietuviams: dail. Adolfo Valeskos Zodis, atida-
rant Dom8ai¢io parodg M. K. Ciurlionio gale-

" rijoj, Jaunimo centre, Chicagoj.

' Algimanto Mackaus eiléras¢iai, minint jo gi-
e mimo 50 mety sukakt;j.

I8 Lietuviy katahkq mokslo akademijos vexk

los.

_ Kultiiriné kronika ir nauji leidiniai.

Kerfiné Pa/zad'f'e}
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‘Didvyriai ir monés

“Pr. Vincas Kudirka, rasy-
déffias Lietuvos himng, neme-
lavo, ir mes, tq himng Vasario
16-tos iskilméje giedodami,
nemieluojam, kad Lietuva yra
didvyriy Zemé, Blogiau jau yra
tada, kai tokiais didvyriais

edam jaustis patys. Su
okiu jsitikinimu Zmogus jau
néra ir negali bati didvyris.
Lygiai kaip ir #ventasis bty
tik Sventumo parodija, kuris
imty jaustis Sventuoju, dar &a
_!eméja besikrap#tinédamas

Tadiau bent Vasario 16-to¢
aplinkoje savo tautos didvy-
rius prisimindami, neturétu-
me klysti, galvodami, kad tie
didvyriai turéjo biiti kokie
nors pusdieviai. Nebiitinai jy
garbei nukaltos ir nulietos
portretinés skulptfiors turi
pasiZyméti marmure ar varyje
sustingusiy antZmogidky
bruo?y rimtybe, o nutapyti
drobéje portretailabiau panaseé-
ti j paauksuotas ikonas, o ne j
mums artimo Zmogaus veidg.

Ir visi tie msy tautos didvy-
riai, atvede tautg iki Vasario
16-tos ir po to sukiire
Nepriklausomg  Lietuvos
valstybe, nebuvo kokie nors
Olimpo ar lietuviskosios
Satrijos dievai, o monés kaip
ir mes visi. Jie taipgi turéjo
riipintis ir savo HSeimomis,
dirbti savo jsigytoje profesi-
joje, rlipintis duona, taipgi ir
pinigu, kad nereikéty tikeétis i8
kito. Ne vienas jy savo
#mogisko gyvenimo vingiuose
ir vienaip ir kitaip yra pasisu-
kiojes politiniais ir ideolo-
giniais keliais. Ogi didvyris ne
vieno jsitikinimu turi baiti tvir-
tas, tiesus ir nepajudinamas,
turi nuo Zemés kilti j auks-
tybes kaip obeliskas.

Bet turbiit didvyrio vardo
labiausiai verti tie, kurie
tokiais pasidaré, bidami labai
fmogiski. Ar ne Zmogiskas
turégjo biiti Petras Vileisis,
kuris kaip tilty statytojas inZi-
nierius caristinéje Rusijoje
susikrové milijonus, o paskui
visus juos prarado lietuvidko-
gios veiklos ir spaudos labui.

Siemet minime 120 mety
sukaktj nuo Maironio gimimo
ir 50 mety sukakti nuo jo
‘mirties. Tai mfsy tautinio

atgimimo ir nepriklausomy-
bés dieny rasytojas — poetas,
turéjes milZinitkg povelh
tautos sgmonéjimo dvasiai ir
palikes nejkainojamg paliki-
mg jos litaratiiros raidai. Gali
atrodyti, kad tokiam vieta
turéjo ir turi biiti jau ne Zemé-
je, o tiesiog Parnase. Ta&iau jo
bendraam#iy palikti atsimi-
nimai ir literatiros istoriky
surinkti duomenys liudija, kad
oli.mpilkasis Maironis Siaip
gyvenime buvo labai !mogis-
kas, kantriai ir sgZiningai &jo
jam skirtas baZnytines parei-
gas, pergyveno
nusivylimy, rasé ne vien tik
herojinius, bet ir skaidrios
erotinés meilés eilérasddius,
kurie skundiku lupou galbiit
uZtvéré jam kelig j Lietuvos
baZnytinés hierarchijos virsi-
nes. Nesifalino tam tikrais
savo gyvenimo laikotarpiais
net nuo politiniy gairiy
smaigstymo. Sakysim, Mairo-
nis, su kitais ano meto dviem
kunigais (Bddiu ir Adomu
Jak#tu-Dambrausku) 1904
metais suradé pirmagjg lietu-
viy krik8&oniy demokraty
programg. Tadiau tolimesnia-
me gyvenimo kelyje su jais
tampriau nesusirifo, arté-
damas labiau prie tautininky.
Ir vykdomos Zemés reformos
prasme buvo gana toli nuo
Krupavidiaus. Ar visi #ie
vingiuoti, kasdienifkieji ir
¥mogidkieji dalykai menkina
patj Maironj? Anaiptol! Visa
tai Maironj dar labiau/iskelia.
bet drauge ir priartina mums,
kaip poetg ne tik su da.ngi!ku
ikvépimu bet ir su Zmogiska

Kone ta patia prasme miné-
tinas ir kitas mfsy literatiiros
klasikas Vincas Krévé, nuo
kurio gimimo B#Jiemet sueina
100 mety. Tai tikrai, para-
frazuojant, jo vienos knygos
pavadinimg, dangaus ir Jemés
stinus. Tuo pac¢iu ir bibliniy
epy, ir herojiniy-istoriniy dra-
my bei padavimy, ir papras-
tos Siaudinés pastogés plunks-
na. Ir ne tik plunksna, bet ir
savu laiku Sauliy sgjungos
pirmininkas, ir Tautininky
sgjungos pirmininkas (véliau
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skaudZiy

TOMAS REMEIKIS

Siomis dienomis minime

| Lietuvos laisvés ir nepriklau-
| somybés atgavimo 1918 me-
| tais 64-tqjg sukaktj. Tai yra ta-

&iau ne vien lietuviy Sventé,

| bet ir viso pasaulio &venté, nes

joje prisimename laisvés ideé-
ja, kuri iSplaukia i8 Zmogaus

| esmés ir yra deklaruota visuo-
i tinoje

Zmogaus teisiy dekla-
racijoje, teisiniai apibiidinta,
tarptautiniy konvencijy. Ir

| mes ir kiti sakome, kad laisve

nedaloma — jos pavergimas

| bet kur yra visos Zmonijos rii-

pestis. Todél savo komentaruo-
se Siandien noriu paZzvelgt }

| laisvés problemg ir lietuvisku,
| ir universaliu poZiiiriu - kalbé-

siu apie Zmogaus laisve apla-

| mai, nes be jos nei tauty

apsisprendimas, nei
nepriklausomybé néra jmano-
mi.

*

Laisvés apimtj pasaulyje

kas metai bando nustatyti
Amerikoje gerai Zinomas stu-
dijy centras — Freedom House.
Pagal Freedom House 1979 m.
apzvalgaq i# daugiau kaip 4 bili-
jony Bios'Zeémés gyventojy, tik
36% gyveno laisvéje, kiti 25%
buvo pusiau laisvose Balyse, o
40% Zmonijos nelé priespau-
dos jungg. Nuo to laiko padétis
fiandién yra net kiek pablo-
géjus. Siose Freedom House
apZvalgose yra randama labai
reikdminga ir stipri koreliacija
tarp laisvés ir socialinio — eko-
nominio visuomenés iSsivys-
tymo. Beveik visas ekonomi-
niai neidsivystes vadinamas
Tretiasis pasaulis yra ap-
gaubtas visiskos ar dalinés ne-
laisvés. Pagal mano apskai-
tiavimg i8 73 krasty, kurie
savo idsivystymu yra dar
prieSindustriniai,  pagrindi-
niai agrariniai krastai,
tik 7 krastai, galima sakyti, tu-
réjo pilng laisve, dauguma ty
krasty turéjo priespaudine
santvarkg, o likusieji buvo
pusiau laisvi arba pusiau ne-
laisvi. Kitoje ekonominio i8si-
vystymo puséje beveik visi in-
dustriniai ir poindustriniai
krastai turéjo demokratines
santvarkas. I8sivyséiusiy
kraity tarpe visifka iSimtis
yra komunisty valdomi kras-
tai, kurie visi turi priespaudos
santvarkg. Komunisty val-
domos visuomenés paneigia
universlig tendencijg - laisve,
kuri atsiranda su ekonomine
modernizacija. Pasvars-
tykime pirmiausia, kodél tokia
tendencija, jei ne istorinis jsta-
tymas, ir kodél ta tendencija
yra paneigta sovletlmo tipo
santvarkose.

Ekonominis i#sivystymas
esminiai kei%ia Zmoniy elgesj
ir jy santykius. Atsiranda apsi-
Bviete pilietiai, su kylandiu
issilavinimo lygiu susikuria
komplikuoti ir daugiau ar ma-
#iau autonomiski susiZinojimo
srautai, visuomené skirstosi j
daugybe interesiniy grupiy,
kurios vis daugiau ir daugiau
pradeda dalyvauti politiniame
gyvvenime. Ekonominis ifisi-
vystymas sudaro sglygas Zmo-
gidkai patenkinaniam gy-
venimui, kada piliediai
atsipalaiduoja nuo tritiso
materialiai egzistencijai uZtik-

8v. Jurgis

rinti, randa laiko ir materali-
niy istekliy dalyvauti politiko-
je. Tokiose visuomenése
sqlyginis materialinis turtas ir
jo platus pasklidimas masése
matzina priespaudos reikalin-
gumg nelygybés santvarkai i&-
laikyti. Tiktai utopiniai ir radi-
kalis reZimai, i
#mogaus esmés iSkraipytomis
prielaidomis ar savo istorinio
vaidmens supratimu, bando
paneigti minétus ekonominio
ilsivystymo poslinkius. Prie-
spauda, o ne liaudies valia, yra
tokiy rezimy islikimo sglyga.
Jy i#silaikymas yra visada
problematifkas dél vidinés
priefingybés tarp liaudies ir
reZimo.

Yra akivaizdu, kad ir visuo-
mené sovietinéje valstybéje
yra ekonominio issivystymo

transformuojama j daugiau ir |

daugiau aktyvy veiksnj politi-
koje. Didele dalimi disiden-
tinis judéjimas yra moderni-
zacijos atspindys. Komp-
likuotoje industrinéje vi-
suomenéje teroras yra kontra-
produktyvus ir pavojingas pa-
&iai valdanéiajai oligarchijai.
Teroras gali biiti lengvai nu-
kreiptas j valdanéiyjy klase,
kaip kad Stalinas savo kru-
vinais kompartijos valymais
jirodé. SumaZéjus teroro refi-
mui, pasipriefinimo santvar-
kai kaina taip pat sumazéjo. I8
kitos pusés, sovietinis pilietis

tapo politiniai bent potencia-
liai sgmoningesnis ir pajéges-
nis kelti reZimui reikalavimus.
SusiZinojimo srautai padioje
visuomenéje ir su kitais kras-
tais gerokai iSsipléte, ir sglygi-
niai nekontrohuojam susi¥i-
nojimo tmklal igalina
mobili mases pohhmam
veiksmui ir nepriklausomai
svarstyti savo gyvenimo po-
biidj. Mano poZifiriu, disiden-
tinis judéjimas atspindi smo-
dernizacijos sukurtus
pasikeitimus visuomenéje.
Nors gali biiti ir laiméjimy ir
laiking pralaiméjimy ilga-
laikéje perspektyvoje, sovie-
tiné santvarka turi vystytis
laisvés kryptimi, ar tai eity per
revoliucines spazmas, ar per
palaipsne kaitg. Esu linkes su
Karoliu Marksu 8aukti, kad so-
vietiné santvarka turi saves
susinaikinimo séklg.

Bet tai ilgalaikiy poslinkiy
perspektyva. Kol kas sovie-
tinis reimas pajégé moderni-
zacijos demokratines ten-
dencijas kontroliuoti. = Tad
paZvelkime, kas i8laiko ekono-
miniai i8sivysdiusias komunis-
ty - fasisty valdomas Salis ne-
laisvéje. Kiek ilgai tai gali
testis, neZilrint iSsivys&iusios
visuomenés stipriy polinkiy j
pluralistinj — demokratinj sa-
ves valdymg? Atsakant j pir-
mgji klausimg, noriu nuro-
dyti du galimus atsakymus.

Lietuviy liaudies skulptfira (Kulupény km., Kartenos vls., Kretingos aps.).

Pirmas atsakymas, man
atrodo, yra savaime aifkus.
Tai per ilgus Zmonijos isto-
rijos amZius iSvystyta prie-
spaudos technologija, kuria
daugiau ar ma%iau remiasi vi-
sos diktatiiros. Kq tik matéme

priespaudos metodo efektyvu-

mg Lenkijoje, kur santvarkos
reformy, jei ne pakeitimo, sie-
ké beveik visa tauta. Buvome
jau primire priespaudos prie-
moniy efektyvumg. Nedaug
kas Vakaruose mané, kad Len-
kijos kariuomené, sudaryta i¥
engiamos liaudies siiny, galé-
ty biti efektyviai panaudota.
Uzteko patikimo karininky
kadro, keleto specialiy ir loja-
liy smogiamyjy daliniy bei po-
litinés policijos laisvés jude-
jimg uZgniauZti. Visuomené
buvo staigiai atomizuota, pa-
neigiant jai sumzmonmo ir
susirinkimo galunybu ji bu-
vo izoliuota savyje ir nuo pa-
saulio. Smogiamieji daliniai
atliko kruvingjj darbg, kai re-
guliari rekriity kariuomené bu-
vo panaudota nekonfliktisko-
se situacijose, kaip keliy
blokadai. Nors liaudies ir rezi-
mo kova dar nepasibaigé, mus
negali nestebinti reimo pajé-
gumas suparaliZuoti beveik vi-
suotinai sukilusios liaudies
valig.

O kg jau bekalbe-
ti apie kontrolés pa-
jéegumg Soviety Sagjun-

goje. Kol valdanéioji partiné —
biurokratiné oligarchija yra
reliatyviai vieninga ir kol ji ne-
praradusi priespaudos instru-
menty kontrolés, staigiy pasi-
keitimy galimybés yra ribotos
ir gali jvykti tik arba valdan-
&ios klasés suirutés, arba in-
tensyvios visuomeninés krizés
atveju.

Antras galimas atsakymas,
svarstant sovietinés laisvés
pastovumag, yra liaudies — ma-
siy palyginti menkas revoliu-
ciniy pakeitimy geidimas, Ne-
#itrint aiskiy modernizacijos
pliuralistiniy tendencijy, reZi-
mas kol kas pajégé masiy
nepasitenkinimg i8laikyti
kontrolivojamame intensyvue_
me. I8skyrus sovietinés
valstybés periferijose nacio-
nalistinj ir religini pasiprie-
Sinima, turint] Siokj tokj atgar-
sj masése, Rusijos ir kity
respubliky darbininkija prak-
tiskai iki 8iol i8liko pasyvia ir
net labai skeptiska, jei ne prie-
Siska demokratiniam disiden-
tiniam judéjimui. Yra dvi prie-
Zastys. Pirma, tai sovietinés
liaud.ies, ypaé rusy darbininki-
jos, politiné kultira. Beveik vi-
sa rusy istoriné patirtis yra
prievartos santvarka. Poli-
tinis pasyvumas, per Simtme-
tius jdiegtas prievartos sant-
varkos net teroro priemonémis,
pasidavimas autoritetui, kuris
psichologiniai masiy net pa-
geidaujamu, sudaro sglygas
ir dabartinés prievartos sant-
varkos pastovumui. Bet tas
pasyvumas, kaip Zinome i#

" istorijy, turi ribas. Gili ekono-

miné ar tarptautiné krizé gali
is8aukti masiy kerstg, kaip
kad buvo patirta 1904 ir 1917
metais. Reikia pasakyti, kad
sovietinis refimas gana sék-
mingai iSvengé masiy revoliu-
cionizacijos. Masiy kontrole
buvo beprarandgs Stalinas
Antrojo pasaulinio karo pra-
dZioje, bet Hitlerio Z*vérifka
politika tiek rusy, tiek kity im-
perijos tauty at?vilgiu pasuko
istorijg kita kryptimi. Ekono-
minéje srityje reZimas nepa-
daré Lenkijos klaidy. Laiky-
damas maisto ir buty kainas
palyginti Zemas masyviomis
subsidijomis (Siandien gali ba-
ti kiaulés Seriamos duona, nes
ji pigesné negu griidai) ir leis-
damas gyvenimo standartui
kilti maZdaug 2-3% j metus, so-
vietinis reZimas kol kas pajége
islaikyti stabilig politine padé-
tj. Kol kas tik vienas kitas ma-
?esnis  darbininkijos  bruz-
desys yra Zinomas. Galimas
dalykas, kad Lenkijos pavyz-
dZiu ir ekonominéms sgly-
goms blogéjant, matysime ir
daugiau spontanisky veiks-
niy, bet faktas yra, kad iki &iol
re.imas efektyviai kontrolia-
vo darbininkijos politinius rei-
kalavimus. Bandymai Esti-
joje organizuoti lenky
pavyzdZiu platesnius dar-
bininkijos protestus, atrodo,
susilauké tik labai riboty rezul-
taty.
*

Siomis pastabomis nenoriu
sudaryti nuomonés, jog sovie-
tiné priespauda yra per-
manentifko pobiidZio. Nepra-
nasauju, o bandau aiskinti tos
santvarkos pastovumo prie-
2astis. Nieko néra amZino, ir
priespaudos pastovumo rams-
&iai néra amZini. Pabaigai no-

(Nukelta j 2 psl.)



- nereikty tarnauti
. apleidZiant ,Dievo %odj“ (Apd 6,2-
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(Tesinys i8 praéjusio Sestadienio)
5.

Kaip tik &ia ir atsiduriame prel.
L. Tulabos pabréZiamo klausimo
akivaizdoje: kaipgi versti Dievo
Zodi? Ar paisant ,kiekvieno

. paskiro Zod%io* (NT 10)? Bet kas
. g i8 tikro yra Dievo Zodis?

Apastaly darby knyga mums
liudija, kad Dievo Z%odis; buvo
skelbiamas tuoj pat, nuzengus Sv.
Dvasiai (plg.Apd 2,14-41), vadina-
8i, Zymiai ankséiau, nei atsirado

. Naujojo Testamento rastai. Pa&io-

je savo veiklos pradZioje apas-
talat pasiriipino diakony, tai yra,
padéjéjy, kad jiems patiems
npﬁe aml““»

3). Todél ,,ir klutéjo Dievo Zodis*

(Apd 6,7), ir Samarija priémé

»Dievo Zodj* (Apd 8,14), ir Paulius

' "skelbé Dievo %odj %ydy sinago-

gose” Kipro saloje (Apd 134),
véliau net tvirtindamas, jog Kris-
tus ji siuntes ne krikstyti, ,bet
Evangelijos skelbti" (L Kor 1,17).
Kitaip tariant, Evangelija ir Die-
ve 2odis yra tapatiis. Betgi
Evangelija yra visados gyvas
Zodis ir tik 8is gyvas Zodis turi
BaZnyéioje soteriologinés galios.
Kristus gydé ligonius ir iSvari-
néjo piktgsias dvasia ne radtu, o

#odZiu ir veiksmu. BaZnyéia teikia
sakramentus irgi ne rastu, o
#od¥iu ir veiksmu. Sv. Paulius,
priraigs daugiausia laisky, taip
pat teiké pirmenybe gyvam
#odZiui, todél nepasitenkino
paraes (roménam ar korin-
tietiam), bet stengési apsilankyti
pats, kad galéty ,perduoti Siek
tiek dvasiniy dovany” (Rom 1,11)
ar sudrausti neklauZadas, , varto-
damas galig", kurig jam Viespats
buvo suteikes (2 Kor 13,10).
Evangelija kaip gyvas Kristaus

mokslo skelbimas bei jo asmens

liudijimas virto ,evangelijomis’,
tai reifkia, buvo fiksuota rastu tik
Zymiai véliau — tarp 50 ir 90 mety

* po Kristaus; fiksuota atsitiktinai
. jvairiomis progomis; fiksuota tik

- -

i8 dalies; fiksuota Bainyéioje,
pagal BaZnyéig ir BaZnydéiai,
biitent, kad jaunesniosios kartos
paZinty ,tikrumg ty dalyky"®,
kuriy jau buvo iSmokytos gyvu
2od%iu (Lk 1,2-3). Nuosekliai tad
Naujasis Testamentas rasto pavi-
dalu yra kiles i8 patios BaZnytios
tiek laiko, tiek esmés atZvilgiu,
todél ir Dievo Zodis jis yra tik
BaZnydios liipose. ,Kas ima j
rankas knygg, vadinamg Biblija,
gali tik i8 apreifkimo (vadinasi,
tik i8 BaZnyéios, Me.) suZinoti,
kad jis rankoje laiko dievidkg
knyggq“(11). Be BaZny¢ios ar salia
BaZny®ios néra jokio ,Sventras-
&io', o tik senovinis veikalas, kaip
ir daugelis kity.

S8is esminis santykis tarp
Sventrassio ir BaZnyéios apspren-
d#ia ir jo vertimg. Verdiant visa-
dos guli pries akis kalbinis teks-
tas, misy atveju graikidkasis. Gi
kalbinis tekstas ne#asi visas ras-
to savybes — tiek geras, tiek blo-
gas; geras todel, kad rastas yra
nekintantis, todél galimas
patikrinti, jei atsiranda Zmoniy,
nokurie nori iSkreipti Kristaus
Evangelijg” (Gl 1,7); blogas todél,
kad rastu pateikta Evangelija yra
tik daliné, sustingusi, nusakyta
netobulai, o kartais net nevy-
kusiai. , Apreifkimas nesutampa
su Sventuoju Raltu. Dievo Zodis
nesiduoda suimamas j Zmogaus
#odj be likudiy“(12), Zmogaus
fodis reliatyvina Dievo Zodj,
kadangi jstengia i¥reiksti jj kiek-
vieng kartq tik viena kuria kalba
ir tik pagal vienos kurios tautos
bei vieno kurio amZiaus masty-
seng bei kalbéseng(13). Todél rasy-
tinis tekstas yra Dievo Zodis ir
sykiu néra Dievo Zodis. Jis yra
Dievo Zodis, kiek jis neSasi BaZzny-
tios skelbiamg Kristaus Evange-
lijg, gyvu biidu buvojanéig tradici-
joje. Jis néra Dievo Zodis, kiek jis
Evangelija reliatyvina Zmogis-
kosios bilklés apréZtumu. Uztat
istikimybé Dievo ZodZiui anaiptol
nereifkia istikimybés Zmogaus Zo-
dZiui su jo netobulybémis bei
ydomis, net jei 8is 2mogaus Zodis
biity ir graikiskasis. Paisyti tad,
verdiant Zmogaus Zodj (niekad
néra ‘' vertiamas Dievo Zodis, o
visad tik Zmogaus Zodis), ,kiek-
vieno paskiro ZodZio“ reiskia
neduoti Kristui ,,vandens kojoms
nusimazgoti” (Lk 7,44), nes ir
Viespaties kojos, mindZiodamos
mfsy Zeme, tampa purvinos. Sie
purvai néra dievigki, nors ir biity

Antanas Maceina

prikibe prie DievaZmogio kino.
Juos reikia nuplauti. Tai simbo-
liné nuoroda trastio verté-
jams. Visa, kas Zmogaus Zod¥io
tekste yra ,purvina‘, reikia ver-
diant pasalinti — kaip tik dél
pagarbos bei istikimybés Dievo Zo-

~ dZiui.

Kalbédamas apie arkiv. J.
Skvirecko vertimg, prel. L. Tulaba
teigia, esg ,peiktini yra' tie,
kurie...aifkumo délei drijsta nutol-
ti nuo originalo” (NT,10; plg.p.17,-
18). Tai grynas neaumprstimas
Nes kaip tik aiskume ir gliadi artu-
mas originalui. Kiek mintis lieka
neaidki, tiek ir vertimas yra nuto-
les nuo originalo, nors Zodiskai jis
ir bty jam artimas. Man patiam
niekaip netelpa galvoje, kaip
galima i8versti semantidkai
neaigky tekstg. Kaipgi versti tai,
ko nesupranti? Juk veréiami ne Zo-
dZiai, ne sakiniai, o prasmé,
slypinti ZodZiuose ir sakiniuose.
Vertimas anaiptol néra origina-
laus teksto duplikatas, kurio tik
Zodziai biity pakeisti kitos kalbos
ZodZiais. Vertimas yra originalo
prasmés perkéla j kitos kalbos
pasaulj. Ver&iant prasmé lieka ir
privalo likti ta pati, todél ji verte-
jui ir turi biti aiski. Isversta ji igy-
ja naujg kalbine ifraiskg, kuri
privalo atitikti naujos kalbos
dvasig tiek leksiniu, tiek grama-
tiniu, tiek semantiniu atZvilgiu.
Nes tik tada originalo aprasytas
objektas pajégia prabilti | mus
sava gyvybe. Todél tik tada ir ver-
timas yra tikslus. ZodZio atitiki-
mas Zodj dar néra prasmés atitiki-
mas, nes, kaip jau pradZioje
minéta, néra ZodZio, kuris skirtin-
gose ka_lboae turéty visiskai tq
patia viena prasme. yra
atviras prasmiy daugybei. Todél

suvokus originalo prasme, privalu

rinktis tokius ZodZius bei jy jungi-
nius, kurie 8ig prasme geriausiai
atskleisty pagal sarangq kalbos, j
kurig verdiama. Nes kiekviena
kalba, turi savg vidine struktiirg,

kunos nejmanoma perkelti i kitos

kalbos struktirg. O jei kas tai
meégina, tai to vertimas darosi
tamsus ir tuo padiu originalui
neistikimas, Stai kodél teisingas
yra ankse¢iau formuluotas
paradoksas: juo vertimas yra
gramatiskai tikslesnis, juo jis yra
semantiSkai netikslesnis. Svetimy
gramatiniy lyéiy - teikimas - ver-
tiniui Zaloja originalo prasme.
Nutolti nuo originalo prasmés
aiskumo délei yra ne tik
nenusikaltimas, bet kiekvieno
vertéjo pareiga ir tiesiog bfitiny-
bé. Stai keletas trumpuéiy prel. L.
Tulabos vertimo pavyzdziy, kurie
praSyte prafosi, kad biity buve
nutolta nuo originalo, nes to
reikalauja lietuviy kalbos dvasia,
kurios Sviesoje tegali nudvisti ir
originalo prasmé.

1. ,Jonas buvo apsirenges
kupranugario plaukais,, (Mk 1,6).
Pagal lietuviy kalbos dvasig plau-
kais rengtis negalima. Kun. C.
Kavaliauskas todél ' ir iSverté:
,» Vilkéjo kupranugario vilny apda-
ru®,

2. ,Jis, ilipes | valti, sédéjo ja-
roje (Mk 4,1). KaZkodél Eig vietg
ir kiti yra iSverte labai keistai: ,,Jis
turéjo. Zengti j laivg ir sédéti ant
jiros” (arkiv. J. Skvireckas); ,jis
ilipo i valtj eZere ir sédéjo ant
vandens' (kun. C. Kavaliauskas).
Paties gi sakinio prasmé yra visis-
kai aiski, reikid tik jg lietuviskai
nusakyti: ,, Jézui mokant paeZeréj,
susirinko prie jo didZiulé mima,
taip kad jis, jlipes j valtj, pasisti-
méjo | eZerg, o minia liko stovéti
pakrantéje”. Jézus sédéjo ne jlro-
je, ne ant jiros, ne ant vandens, o
valtyje., Tik valtis buvo truputj
atsistimusi nuo kranto.

3. ,Mat, kiekvienas bus pasi-
dintas ugnimi“ (Mk 9,49). Lietu-
vilkai #is posakis neturi jokios
prasmés, nes ugnimi mes gridina-
me, ne siidome,

4. Tuomet kai kurie émé..
dangstyti jam veidg ir mubti
ji kumBéiais ir jam sakyti: ,Pra-
nafauk!” (Mk 14, 65). i ,pra-
nasauk" Sioje vietoje vartoja ir
J. Skvireckas, ir kun. C. Kava-
liauskas. Betgi vyriausiojo Zydy
kunigo tarnai noréjo, ne kad Jézus
jiems kazksg ,pranadauty’, o tik
kad jspéty, kas trenké jam j

‘veidg, kadangi veidas buvo
uZdengtas. Lietuviskai ,prana-
Bauti’ ir jspéti’ yra du labai

skirtingos prasmés veiksmaZo-
clhax

5. ,Siandien jisy ausyse idsi-
pilde 8is Rastas“ (Lk 4,21). Tai
gx;mm vergiikas vertimas (gr. en
tois osin hym®n; lot. in auribus
vestris). Jézus &ia aiskino viena
pranaSo Izajo viets, kuri apraso
mesijo atéjimo Zenklus, - todél
klausytojams ir tarée: ,Siandien
ivyko jlsy girdéti Bio rasto
ZodZiai“.

6. ,,0 atsitiko, kad, kai atéjo

metas biiti paimtam i§ pasaulio,

jis ry#tingai nukreipé savo veidg,
kad vykty i Jeruzale* (Lk 9,51).
Tikras kalbinis rebusas! Gi &io
suktinio sakinio prasmé yra labai
paprastuté: , Atéjus metui bati
paimtam i8 pasaulio, Jézus ryZosi
keliauti Jeruzalén®,

7. ,,Stai jiisy namai lieka jums"

(Lk 13,35). Visiskai beprasmis

sakinys. Lietuviskai jis atsigauna
ibvertus: ,Stai josy namai liks
vieni“, vadinasi tusti, be Zmoniy,
nes tia Kristus kalba apie Jeruza-
lés nusiaubima.

8. ,Taigi Jézus, pavarges i¥
kelionés, taip ir sédéjo sau prie
Sulinio” (Jn 4,6). Lietuviskai ,taip
sau sédéti‘ reifkia tinginiauti. O
jei Jézus buvo pavarges, tai jis ne
taip sau sédéjo, o ilséjosi.

9. ,Imeté juos j vidujinj kaléji-

mg ir jy kojas jtvirtino j kelmus*
(Apd 16,24). ,Kelmas‘ lietuviskai
reifkia daug kg: medZ%io galg su’
Baknimis, krimg, gimine, apsilei-
delj, druuol] (ne i8 kelmo ilspir-
tas), bet tik ne tai, prie ko kaliniai
esti prirakinami, kad-nepabégty,
biitent: prie rgstgalio ar trinkos
(seniau: prie kaladés).

10. ,,Juk kazkg negirdéto jnedi tu
i masy ausis“ (Apd 17,20), kalbé-
je aténietiai &v. Pauliui, kai Sis
pradéjo jiems skelbti ,Jézy ir
prisikélimg*“ (Apd 17,18). Arkiv. J.

‘Skvireckas vertia Big vietg dar

keistiau: ,Tu dedi | misy ausis
kaZin kg nauja“. Betgi nelietu-
vidka yra ir ,jnesti j ausis’, ir déti i

ausis’, Udtuv:lknyrahk. arba ,tu - B

pasakoji mums svetimy
dalyky” (gr. ksemidzonta), arba
,mes girdime i taves visiskai
lvetunu dalyky", arba ,tu pasako-
ji mums visidkai negirdéty daly-
k.qlﬁ

Sie pavyzdiai rodo, kiek taria-
mas artumas originalui naikina ar
bent menkina paties originalo
prasme. Prel. L. Tulabos ry#tas
wistikimai perduoti Dievo Zodj"
(NT,17) yra teisingas ir kiekvie-
nam Sventradio vertéjui biitinas.
Betgi pervertines leksineg ir grama-
ting istikimybe graikiskajam Zmo-
gaus ¥odZiui, jis galy gale tampa
neidtikimas Dievo Zod%iui. Nes
Dievo %odj tinkamai suprasti bei
pergyventi privaléjo ne tik graikai
ar romeénai; jj tinkamai suprasti
bei pergyventi privalome ir mes,
lietuviai. Tad reikia, kad Dievo
Zodis biity ir liefuviskai tinkamai
tartas. Prel. L. Tulaba grindZia
savo uZmojj i naujo versti Naujg-
ji Testamentg tuo, jog noréjes,
»kad turétume ne tik sklandy lietu-
viskg evangelijy vertimg, bet taip
pat kad patios evangelijos biity
geriau ir pilniau suprantamos*
(NT,15). Antra vertus, vertéjas
pats jaulia, esg jis susilauksigs
»priekaisty dél kalbos nesklan-
dumy® (NT 17); vis délto jis ver-
diau trokstgs ,,iftikimai perduoti
Dievo Zodj, negu girdéti Zmoniy
pagyrimus® (t.p.). Cia prel. L. Tula-
ba mégina perskirti tai, kas negali
biiti perskiriama. Todél mes dar
syki pabréZdami kartojame: Dievo
ZodZio nejmanoma iStikimai

perduoti neskland%ia — gramatis-

kai ydinga ir stilistiskai sujaukta
— kalba. Sakysime: vieng Kris-
taus posakj rySium su kojy plovi-
mu apastalams paskutinés vaka-
rienés metu prel. L. Tulaba vertia:
»Kas yra iSsimaudes, néra
reikalingas, nebent tik kojas, nusi-
plauti, bet visas yra &varus“ (Jn
13,10). Tai suktinis graikiskosios
ar lotyniskosios sintaksés saki-
nys. Lietuviskai jis turéty skambe-
ti: ,,Kas issimaudes, tas visas Sva-
rus, ir jam néra reikalo vél plautis,
idskyrus gal tik kojas". Lietuvis-
koji sintaksé néra ir negali biti
neidtikima Dievo Z2od%iui. Reikia
tik ja naudotis ir jausti jos sgran-
Egq.

Tuo btdu artéjame prie prel. L.
Tulabos vertimo biidingy savybiy
lietuviskuoju pofiariu. Kiek verté-
jas yra buves istikimas lietuviska-
jam ZodZiui?

Laisvés ir Vasario 16-tos
parastéje

(Atkelta i5 1 psl.)

rétiau nurodyti keletgq galimy

pavojy priespaudos santvar-
kai.

Siandien galima gana pa-
tikimai pramatyti bent tris
brestandias krizes. Pirmoji —
tai valdanédiosios virSiinés pa-
keitimas artimoje ateityje. Tik
pried keletq dieny pasauline
sceng apleido Lietuvos Koriko
II vardu Zinomas Michailas
Suslovas. Tq sceng greitai tu-
rés apleisti ir BreZnevas drau-
gesuhtam smnejtmau polit-
biuro nariais. Valdovy baig-
miniame periode susidaro
ivairiausios galimybés pasi-
keitimams. Niekas negali is-

pranadauti, kokie tie pasikeiti-
.mai bus, tafiau yra bent

galimybés ne vien. reformom
atolydzio linkme, bet ir dras-
tlihom ‘reZimo  pertvar-
" kymams, ypaé jei valdanéioji
klasé suskilty ir prarasty prie-
spaudos priemoniy kontrole.
Antroji akivaizdi krizé — tai
ekonominio vystymosi tempy
lmarhu maZ%éjimas visiSkos
os link ir gyvenimo
lygio kilimo sustojimas, jei ne
kritimas, ypat mitybos sfe-
roje. Pagal paskutinius duo-
menis, Soviety Sgjungos visuo-
meninés pajamos 1981 m.
paaugo vos 3%, o Zemés ikio

. gam Ybﬂ krito 2%. um"oj'el

kur ekonominis augimas buvo
didesnis negu visoje Soviety
qunngoio, vidutinis darbinin-
ky ir tarnautojy piniginis dar-
bo uZmokestis paaugo tik 1.7%.
Siuo metu didelés ginkla\n-
mosi islaidos, Afganistano ir
Lenkijos intervencijy kaina,
vertia sovietinius bajorus is-
naudoti liaudj. Maisto, ypat
meésos trilkumas, kainy kili-
mas smukdo ir taip jau Zemg
Zmoniy gerbiivio lygi. Ir visa
tai, kada masés daugiau ir
daugiau suZino apie gerbiivio
lym vadinamame kapitalisti-
niame pasaulyje. Supran-
tama, kad nepasi as
masése yra padidéjes. Nepaje-
ges ekonominiy problemy is-
spresti, sovietinis rezimas gali

Sv. Paulius, Bv Jonas ir 8v, Jokibas glrlioaio. vidnrm!inécChrtru biti pnvm suvesti sgskai-

katedros portale, Pmncﬂlijoj

I1. NAUJOJO VERTIMO
POBODIS

.1'

Pati pirmeji ir gal net bi-
dingiausioji prel. L. Tulabos ver-
timo savybé yra dalyviy gausa.
Turbfit pirma sykj misojoje Svent-
radtio vertimy istorijoje vienti-
sinis veiksmaZodZio laikas taip
daZnai esti keéitiamas sudurtiniu
laiku, iSrySkinant dalyvi kaip
sakinio sudéties pradg. Be abejo,
lietuviy kalba'yra dalyviais ypaé

gausi. Turédama jy visiems lai-

kams ir visoms riifims, pladiai
naudodamasi ‘ pusdalyviu ir pa-
dalyviu, ji jgalina rasytojus bei
vertéjus tiksliai reiksti net ir labai
ivairuojanéi minties atspal-
vius. Tai iulis miisy kalbos
turtas. Antra vertus, dalyvis yra
betgi ir apgaulus. Bidamas tarpi-
ninkas tarp véiksmaZodZio ir biid-
vardZio, jis savo prasme svyruoja
tarp veiksmo ir veikéjo; kartais pa-
brézia labiau, kad vyksta; kartais,
vél, kaip vyksta; kartais jis pri-
klauso tariniui (praedicatum), kar-
tais veiksniui kaip Biojo savybé
(attributum). = Todél gramatika
kalba apie dalyviy predikatyvine
ir atributyvine reikdme. Taéiau
kartais net ir 8ios dvi pagrindinés
reikEmés taip susijungia, jog
sunku spresti, ka gi dalyvis
konkretiu atveju nusako. Stai
kodél dalyviy vartojimas da2-
niausiai yra lydimas ne tiek gra-
matikos taisykliy, kiek kalbos
jausmo. Pavyzd#iui, tokie prel. L.
Tulabos vertimo sakiniai: , kas i
jisy, turjs Bimtg aviy... (Lk 15, 4);
okuri  moteris, turinti deSimt
drachmy"... (Lk 15, 8); ,,0 kas is
jusy, turjs tarng artojg” (Lk 17, 7)
— yra gramatiskai teisingi. O vis
delto lietuviy kalba visais &iais
atvejais reikalauja ne dalyvio, o

pusdalyvio turédamas (taip ver-
dia Biuos sakinius arkiv. J. Skvi-
reckas ir kun. C. Kavaliauskas),
kadangi &a norima nusakyti ne
veiksnio savybé (turintis), bet

veiksmo laikas (Siuo metu turé-
damas).

Kaip platiai bei giliai prel. L.
Tulaba sudalyvina savo vertimg,
keisdamas semantinius teksto at-
spalvius, parodys keletas paly-
ginimy:

1. Kun. C. Kavaliauskas: ,/Tada
nébe jis kalbésite, o jlisy Tévo
Dvasia kalbés jiisy lipomis*; prel.
L. Tulaba: ,Juk. ne jis bisite
kalbg, bet jisy Tévo Dvasia bus
kalbanti" (Mt 10, 20).

2. Kun. C. Kavaliauskas: , Taip
pasirodé dykumo}e Jonas. Jis

~krikstijo ir skelbé atsivertimo

krikstg...; prel. L. Tulaba: , Atsi-
rado Jonaa tyruose, krikétijgs ir
skelbigs atgailos krikstg” (Mk
1,4).

3. Kun. C. Kavaliauskas: ,Jis
(velnio apséstasis, Mc) bastyda-
vosi po kapines ir po kalnus, klyk-
damas ir dauZydamas save akme-
nimis*; prel. L. Tulaba: , Kapuose
bei kalnuose jis biidavo be#a-
kaujgs ir bedauZqs save akmeni-
mis" (Mk 5, 5).

4. Kun. C'. Kavaliauskas: , Neis-
manote nei Rasto, nei Dievo galy-
bés; prel. L. Tulaba: ,,Esate nepa-
Zstq nei Ra&to, nei Dievo galybés*
(Mk 12, 24).

5. Kun. C. Kavaliauskas: , Kurs
po manes ateis; prel. L. Tulaba:
~Kuris yra beateings po manes"
(dn 1, 27).

Tokios riifies posakiy yra pil-
nas prel. Tulabos vertimas: ,,buvo
bepakylas j Jeruzale“ (Mt 20, 17),
,jis buvo bemokgs“ (Mk 1, 22), ,,jis
buvo belipgs j laivelj“ (Mk 5, 18),
mjaunuolé buvo begulinti* (Mk 5,
40), ,,Jézus buvo beeings pirma jy*
(Mk 10, 32), ,2vaigidés b’!.wo be-
krintg nuo dangaus” (Mk 13, 25),
,platus kelias yra vedas j praZitj*
(Mt 7,13), ,,kuris yra ateings po jo*'
(Apd 19, 4), ,jis yra duodgs vi-
siems gyvenima* (Apd 17, 25), ,,a8
pats buvau stoVis ir pritarigs bei
saugojgs drabuZius“ (Apd 22, 20)
ir t.t. ir t.t. Nesunku pastebéti, kad
visuose Siuose sakiniuose pasako-

tas su savo engiama liaudimi.

Ir tredioji, gal kiek maZesné
uZ antrgjq krize, yra dar bres-
tané&iy tautiniy pneitaravmm,
tautiniy iSsivadavimo sgji-

dziy kilimas.Siame deSimtme-
tyje imperiné rusy tauta tik-
riausiai taps maZuma savoje
imperijoje. Tai turi svarbiy im-
plikacijy sovietinei vnhtybm ir
jégos struktiirai. Bet nacio-
nalizmas #iandien yra ne
vienodai svarbus soviety
pavergty tauty tarpe ir néra
dar mirtinai pavojingas re#i-
mui. Bet sgrysyje su kitomis
krizémis pavergty tauty nacio-
nalizmas gali biiti sovietinés

*imperijos Achilo kulnimi. Nuo

8iy priklausys ir reZimo; o tuo
patiu lietuviy ir kity tauty atei-
tis.

Esu optimistas dél lietuviy
tautos laisvés atgavimo, nes
man atrodo, kad ilgalaiké isto-
riné kaita neiSvengiamai ve-
da 2#monijq laisvéjimo kryp-
timi. Zmogaus laisvés
trofkimg galima laikinai-pa-
neigti, bet niekada amZinai nu-
slopinti.

Musu tautos dainius- -Mu-
ronis dar praeito Simtmed&io pa-
baxgo;e teisingai suprato isto-
rijos eigg tauty atgimimo.ir
apsisprendimo linkme. i isto-
‘riné eiga néra uZbaigta ir &ian-
dieng. Dar yra daug pasaulyje
tauty, su mazdaug puse bilijo-
no gyventojy, kurios siekia
laisvés ir nepriklausomybés.
AS manau, kad ta nuojauta
apie ateitj ir politiné prog-
rama, kurig surasé pries 120
mety gimes ir pries 50 mety mi-
res Maironis, galioja ir Sian-
dien. Tai galioja ir tautai tévy-
néje, ir iSeivijoje. Todél verta
Maironio prie§ beveik Simtme-
g pasakytus.2odZius prisimin-

Nebeuztvenksi upés bégimo,
Norint sau eity ji pamaZu;

. Nebsulaikysi naujo kilimo,
Nors ji pasveikint tau ir

(8774 2. Ia
Naujos idéjos — darbas ne
vaiko:
UZtvenktos méto ﬂl‘dm;g;‘
Zaibus!
Nesustabdysi  béganéio
o 2 laiko:
Vaikas tik trukdo amZig-.
darbus.
(PraneSimas, skaitytas
Vasario 16-tos mnejimqﬁﬁ"h '

ton Parke, Chicagoje, 8.m. va-
sario mén. 7 d.)

jimo perkélimas nuo vientisinio
laiko  (krikstijo, skelbé, l‘llkavo.
daué, moké, lipo, guléjo..) i
sudéting lni? su esamojo laiko
dalyviu yra rfe tik stilistiskai gre-
meézdifkas, o kartais net ir gra-
matiskai klaidingas (pvz. ,yra
duodgs”, ,yra netikj”, ,esi u2-
laikgs [statymg“),(14), bet ir
semantifkai kitaprasmis. Nes esa-
mojo laiko dalyvis — net ir su-
durtinio bitojo laiko lytimis (pvz.
,,buvo bemokgs") — visados reis-
kia daugiau veikéjo savybe ar
kokig nors aplinkybe, 0 maZiau
patj veiksmgq ar jvykj. Jonas, kuris
dykumose krikéstijo ir skelbé, yra
skirtingas nuo Jono, dykumose
krikstijanéio ir skelbianéio; skir-
tingas tuo, kad pirmu atveju
sakinio prasmé gula ant veiksmo
(krikstijimas ir skelbimas), gi
antru atvaju ant veikéjo (kriks-
tijané&iojo ir skelbian&iojo); pirmu
atveju turime gryng veiksmaZodj
kaip tarinj, nusakantj veiksma;
antru atveju atributyvinj
dalyvi, nusakantj veiksmaZodineg
aplinkybe. Tuo biidu miisy déme-
sys yra nukreipiamas nuo pa-
grindo j paBalj, nes mums &ia —
Jono Krikstytojo atveju — yra
svarbus ne krikstijantis ir
skelbiantis Jonas, bet jo veiks-
mas: krikstas vandeniu, kuris bus
Kristaus pakeistas krikitu Sv.
Dvasia, kaip tai skelbé ir pats
Jonas (plg. Lk 3, 16). Esamojo
laiko dalyvis, blidamas atribu-
tyvinio pobiidZio, tiek priartéja
prie btdvardZio, jog galy gale
virsta biklés ar bisenos israiska,
nutol nuo evangelijy tikslo
pasakoti jvykj ar veiksmg.

Tai vaizdZiai parodo prel. L.
Tulabos vertimo sakinys: ,, o-
se jis ibuvo keturias defimt dieny,
gundomas velnio“ (Mk 1, 13).
Dalyvis ,gundomas’ &¢ia yra aiski
biisenos arba padéties ibraifka,
tokia pat, kaip sakiniuose:

persekiojamas uody, lydimas gra-
#aus oro, guodfiamas maldos...
Evangelijos gi kalba apie juykj,
atsitikusj po keturiasdesimt dieny,
kai Kristus jau buvo iSalkes ir'kai
velnias émé ji gundyti (plg. Mt 4,
1-11). Todél evangelijy prasme
patenkintume tik versdami , buvo
velnio gundytas', Bitojo laiko
dalyvis yra Biuo atveju aidkus tnn
nys, predikatyviniu savo
d#iu nurodgs vienkartinj wyﬁ,
apie kurj evangelijos ir kalba.
Evangelijos juk yra skelbimas, o
tuo padiu ir pasakojimas ,,apie i‘vy—
kusius tarp misy dalykus* (Lk'1,
1). Todél visos veiksmaZodinés
lxetuvm kalbos lytys, kurios silp-
nina ar uZtrina pasakojamagjj po-
badi, Sventras#dio vertimui
netinka. Wa perfectum, bet prae-
teritum yra tikrasis pasakojimo
laikas” (W. Flemming), vadinasi,
praeities laikas be dalyvio.
Labiausiai jaukia prasme prel.
L. Tulabos vertime tokie dalyviai,
kuriy reiskiamas veiksmas yra
aiskiai pasibaiges, vertime betgi
nusakomas priesdéliu be-, tarsi
bty jtaigaujama, esg tasai veiks-
mas dar tebétrunka ar i# viso néra
ivykes. PavyzdZiui, ,ir buvo
beifvargs velnig, o tas buvo
nebylys” (Lk 11, 14). Kas gi &a
ivyko ar nejvyko? Ar Jézus ifvaré
velnig, ar tik ,buvo beifvargs*?
Nes sitokia dalyvio lytimi, kaip
teigia gramatika, daZniausiai
yreiSkiamas pradétas, bet nebaig-
tas (arba sugalvotas, sumanytas,
bet nejvykdytas) praeities veiks-
mas" (Gr II, 147). Dar kitas, ypa¢
svarbios evangelijy vietos, pavyz-
dys: ,Buvo tikroji BSviesa, kuw¥i
apBvietia kiekvieng Zmogy, ji
buvo beateinanti j pasauli" (Jn 1,
9). Tai kaip gi: atéjo Bi Sviesa j
pasaulj ar tik , buvo beateinanti'
bet kaZkas jai pastojo kelig?.
Jono mnxelijo- prologo
(Nukelta j 3 psl.) "
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Domsaicio palikimas grijZta lietuviams
Dail. Adolfo Valeskos 2odis, atidarant Dom$aidio parodg

5 M K. Ciurlionio galeruo;, Jaummo centre Chzcago;,

. .8i diena bus atmintina miisy
1i meno istorijoje kaip pirmoji
o Prano © Dom3aitio tnpyboa
«.paroda, - lietuviy suorgam-
ylznota miisy visuomenei.
o Dom#aitis, lyg kokia miste-
;nja, visq laikg buvo misy
a! pasonéje, bet sugrjZo j lietuviy
vmenine 8Seimg 8su savo
s¢ reikBmingiausiy darby kolek-
ovelja tik po ilgos pasaulinés
orkelionés. Ar ne savo rilsies ste-
-i-buklas, kad, pas ulj apkelia-
ves ir savo darby neisbarstes,
piDomBaitis mums atnesé Sim-
=otus savo kiiriniy.
-0r: Dar savo ankstyvame kiiry-
= bows periode Dom#~itis priklau-

q8é vokietiy ekspresionisty

= ‘Beimai, ir tada jau ji aukitai
svertino ne tik meninés sferos
vspaudoje, ‘bet ir galerijos, ir
muziejai. Jau ir tada jo lietu-
1wiska prigimtis, nors ir
-rxnetiesiogiai, buvo pastebéta
«dar ' 1930  metais ‘knygoje
: bartiné vokiediy tapyba“,
oStai kas ten sakoma: ,,Pranas
-cDomé&aitis  klajiano dvaatq
Jirytprasiskoje prigimtyje noriai
pr.rkeba i kosmopolito gyve-
unimg ir randa savo pladig for-
=g bei giliq spalvg nesuvarfy-
stoje gamtos vaiky laisvéje”,
wCia sidlosi aidki i¥vada, kad
Olietaviai, kaip tik savo tauti-
miu'charakurin. labai skiriasi
-mid germany. Todél nenuos-
‘tabu, kad vokietiy menininky
aBeimoje DomBaitis buvo laiko-
-f1 "Porhelge Doms#aidio visg
knrybn, jg skirstome j du perio-
.dus;" pirmgjj — Europoje, o
nmrqli Pmtq Afrikoje.
Pmnama penode ji veiké aplin-
ka ir jvairios meninés tenden-

aeijos. Bet ir tada jis jau reiske-

si .su savo individualiom
savybém. Tadiau Piety Afrikoje
+jis griZta j save ir Zvelgia j
gamtq ir aplinkia per savo
‘lietuvitks prizme. Aigku, jo
“tapyba néra gamtos iliustra-
veija’ ar tai, kas matoma aki-
mis! Domé&aitis aplinkg filtruo-
*ja per savo dvasing vizijg ir
_.8vajone, tuos veiksnius taip
..bdingus poezijai. Kaip tik &ia
_Dorgdiau pacltuot:l ﬁepq, is JO
‘daugelio pasisakymy apie
..savo kiirybg. ,,Meno kiirinys*,
8ako Domsaitis, ,,daZnai
gimsta kosminés vizijos
_momente. Tatliau praeina
dienos, ménesiai, net metm,
kol kdrinys igauna formgq ir
«gali - bati realizuotas. Tas
1pirmasis momentas néra

“,momentas’ [prasta Zod%io
‘prasme. Mat jis paliefia
nmzmybe Mano paties menas

' nermlku: atsisakymo komu-
“nikuoti su gamta, bet pir-
_miausia sukurti tapinj, kurj
vetkia dZ¥iaugsmas spalvoje,
8viesoje ir tapytojo technikos
«priemonése, je elemantai
Jmano tapinio neveda | realiz-
maq, nors jie — tie elementai —
‘patys priklauso ,gamtai’.
Magiskas tikrovés pakeitimas
‘yra esminé mano kiriniy
‘ypatybé, A# jq paveldéjau is
8avo rytinés téviskés — Pabal-
mo Néra meno, kuris be iy
sau budingy jstatymy galéty
-paliesti masy Sirdis*.

n DomsBaitis nuo pat savo
meninés karjeros pradZios bu-
wo pastebétas kaip kaZkokia
‘mistiné asmenybé. Berlyne,
‘individualioje = Dom#aiio
parodoje, meno kritikas Karl
‘Scheffler susitiko garsigig
Kaethe Kollwitz. Ji buvo %ino-

grafike, skulpto!'élrplrmo-
11 moteris, iSrinkta j Prisijos
Meno akademijg. Be to, kaip ir
Dom#aitis, ji buvo gimusi
‘Rytpriisiuose. Scheffler jos
paklausé, kq ji mananti apie
Dom3aitio paroda, kodél jg
ypad domina tos maZos dro-
bés, tie kukliai atrodantys ir
‘maZai pojidius veikiantys
tdpiniai? Kaethe Kollwitz at-
paké: ,Sie paveikslai mane
nukelia | kitq pasaulj. Jie tiek

Pranas Domdaitis (1880—1066)

daug sako, jie turi kaZkokiq

beribg dimensijq. UZ ty namy,
gyvuliy, #moniy, kalny ir de

visur tiek daug ilgesio”,
Kuomet stebime Dom#ai&io
paveiksluose  vaizduojamus
objektus, tai matome, kad jis,
kaip ir poetas, kiekvieng objek-
ta suformuoja | atskirg
jausmingg eilérasdti, Kaip
Pranciskus AsyZietis, jis
kalbasi su paukstiais,
medZiais, debesimis, B8u
namais, 2monémis ir su visa
aplinka. Ta&iau Domsaitio
paveikslai mums sako, kad jis
yra ir architektas. Kuomet jis
prieina prie savo tapybos vaiz-
davimo proceso, tai jis jau
konstruktuoja formg, kompo-
zicijg, spalvg ir linijg. Jo
paveikslai taip  pat’ repre-

be. i

sy yrd dar kazkas' dau.gla_u Ir

~ Raitalls

zentuoja jo stiliy ir laikotarpio
kryptj. Kiekvienas jo darbas —

sukomponuotas apgalvotai ir
logiskai, lyg koks architektiiri-
nis objektas. Dom#aiio
kompozicijoje atskiry daikty
arba vadinamy ,tasky" isdés-

tymas yra atremtas j jaus-

mingg urbanisting filosofijg.
Ritmas, linijos ir formos suda-
ro pagrindinj jo kompozicijos
charakterj. Spalva jam tarnau-
ja ne dekoratyvifkumui
ifreikati, bet jo objekto mindiai
pavaizduoti.

Doma&aidio pagrindiné verté
mums yra ne tik jo kiirybos
universalumas, bet ir jo formy
komponavimo artimumas lie-
tuviskajam charakteriui. Jukir
misy liaudies mene domi-

biit tik eskizas ar ir
kiirinys — yra

.§ m.vasario 12 d.

nuoja psichologiné u!rmlka ir
kompozicija, kuri yra

~ sustiprinta vertikaliy ir hori-

zontaliy linijy ritmu. Reikia
pabrésti dar vieng dalyks,
biitent, Doma8aitio nepapras-
tai reikSmingq pozicijq misy
meno istorijoje: jis vienintelis
atstovauja &ia ekspresionisty
laikotarpiui.

Kadangi miisy kultiiros loby-
ne Domsaidio palikimas yra
toks iSskirtinis, reikia labai
dZiaugtis, kad jis dabar yra
Lietuviy fondo globoje. Tad
kaip buves Vilniaus Dailés
muziejaus direktorius ir Lietu-

‘viy dailés instituto pirmi-

ninkas skelbiu' Doméaidio
meninj palikimg Lietuviy
tautos nuosavybe.

Sia proga noriu paminéti ir
keletg fakty, suristy su
Dom#ai¢io kiirybos jsigijimu.
Mat #is brangus palikimas j
miisy tarpg i danguas nenu-
krito, Pirmoji Zinia apie
Domé#iat] atéjo i8 Havajy, i8
dail. Bronés Jameikienés:
Doms#aitio Zmona Adelheidé
Armhold visg savo vyro kolek-
cijg atvezé | Honolulu i Piety
Afrikos. Tai patyres, pradéjau
ieskoti keliy tg turtq ,,naciona-
lizuoti“. Po eilés bandymy
reali galimybé atsirado Lietu-
viy fonde. Prasidéjo sunkokas
ir varginantis kelias, nes
daugelis DomsBaitio pavarde
idgirdo pirmg kartg. Reikéjo
veikti greitai, nes atsirado trys
konkurentai: vienas i8 Los
Angeles, antras i§ Kanados, o
‘tretias i8 Olandijos. Pirmiems
ledams pralnu!ti i pagalbg até-

Bradiinas. Jokiu biidu negali-
ma pamirsti didelio palan-
kumo lietuviams, kurj parodé
Adelheidée  Armhold-Domaai-
tiené ir jos dabartinis vyras.
Sis palankumas buvo vienas i8
veiksniy, palengvinusiy Lietu-
viy fondui DomsBaitio kolek-
cijg igyti. A5 manau, kad misy
visuomené turéty pareikati
Lietuviy fondui uZ tai didele
pagarbg ir dékinguma.

Baigdamas norédiau paste-
béti, kad Lietuviy fondui, isigi-
jusiam Doms#aitio kolekcijg,
yra ne tik garbé ir privilegija,
bet taip pat ir didelé atsakomy-
) .

Sventras¢io kalbos beieskant

(Atkelta i8 2 psl.)
naujoji vulgata veré&ia paZodZiui i8
graikiSkojo teksto &itaip: , Erat lux
vera, quae illuminat omnem homi-
nem, veniens in mundum"” (8enojoj
vulgatoj buvo ,,venientem in hunc
mundum*). GraikiBkasis dalyvis
erchémenon &a jungiamas su
gviesa (tb £68), ne su Zmogumi. Tad
lietuviskai reikty versti: ,, Buvo tik-

roji &viesa, kuri, ateidama pasau- |

lin, apévietia kiekvieng Zmogy".
Bty ir aidku, ir sietysi su
soteriologiniu  Logo  veikimu,
kuris, jsikiinydamas arba atei-
damas pasaulin, i8 tikro ap8vieté
kiekvieng Z#mogy. Kalba turi
teologinio svorio, uZtat ir dera var-
toti tokias lytis bei tokius ZodZius,
kurie 8} svorj rvékina ir teologine
mintj padeda geriau suprasti.
Dalyvio (beateinanti) pakeitimas
pusdalyviu (ateidama) tai ir jvyk-

do. Nei graiky, nei lotyny kalba'

neturi nei pusdalyvio, nei pada-
lyvio, todél pasigelbsti dalyviais

ten, kur miisy kalba reikalauja -

visai kitos lyties: ,,video hominen
sedentem” reifkia ne ,regiu sé-
dint{ zmogy“, bet ,regiu Zmogy
sédint".

Kai kuriose prel. L. Tulabos
vertimo vietose dalyvis prieddéliu
be- yra vartojamas visiskai tiks-
liai, pvz. duodant vardg Jonui
Krikastytojui: ,,ir buvo bepavading
ji jo tévo vardu Zacharijas®“, ta-
&au motina papriestaravo: ,,0 ne!
Jis vadingis Jonas" (Lk 1, 59-60):
prasidéjes vienas veiksmas &ia

buvo nutrauktas kito. Arba moki-
niy kelioné j Emaus: ,,Jiems bekal-
bant ir besiaiskinant, pats Jézus
prisiartines éjo su jais kartu* (Lk
24, 15): vienas veiksmas &ia eina
lygiagreta su kitu. Arba Pauliaus
sankirtis su Zydais Korinte: ,,Pau-
liui tadiau beatveriant burna,
prabilo Galijonas (Achajos konsu-
las, Mec.) | 2ydus” (Apd 18, 14): &ia
irgi vienas veiksmas yra nutrau-
kiamas kito. Todél gramatika se-
mantine priesdélio be- reikémeg ir
nusako kaip ,,dviejy veiksmy truk-
més santyki” (Gr II, 146): kitas
veiksmas gali pirmaji nutraukti,
jis gali vykti lygiagreta, ta&iau jis
privalo biiti ir furéti rysio su
pirmuoju, Tik tokiu atveju galime
dalyviui teikti priefdélj be-, Kitais
atvejais Bios riifies dalyviai tampa
beprasmiai, pvz. ,,0 Judas, kuris
buvo ji beidduodgs, atsiliepdamas
taré” (Mt 26, 25); ,,ir tenai buvo
bemokgs juos subatomis” (Lk 4,
31); ,,vieng dieng atsitiko, kad jis
buvo bemokgs, o fariziejai ir [sta-
tymo mokytojai buvo besédj” (Lk
5, 17); ,,0 ten buvo besédj kai kurie
RaBto Zinovai“ (Mk 2, 6), ,jiems
pasirodé Elijas su Moze, ir jie buvo
bekalbg su Jézumi* (Mk 9, 4); , jie
visi buvo iStvermingai ir vie-
ningai besimeldZig” (Apd 1, 14);
Paulius, kuris buvo beisvykstgs
sekanéig dieng (logineé
negalimybé, Mc.), kalbéjosi su
jais* (Apd 20,7). Visy 8iy sakiniy
— jy prel. L. Tulabos vertime dau-
gybe dalyviai, kaip rodo

kontekstas, neturi jokio santykio
su kitu veiksmu, kadangi ten kito
veiksmo i8 viso néra. Tokiais atve-
jais dalyviai yra keistini papras-
tais biitojo laiko veiksmaZodZiais

Pranas Domé&aitis (1880—1965)

do mﬂaktonu poetas . Kazys

Algimantas Mackus

Poetui Algimantui Maekullm.vu.rlotlh. 11
d. bty suéje 50 mety. Kaip Zinome, jis #uvo
automobilio avarijoje 1964 m. gruod#io 28 d. Chica-
goj. Buvo gimes 1932 m. Savo poetinin palfkimu
Algimantas Mackus yra vienas rydkiausiy tos milsy
kartos poety, kuri iSeivijoje atéjo po kiek vyres-
niyjy Zemininky. Algimanto Mackaus kartos poe-
tams ne karta prisegamas ,,betemiy* vardas, nes jie,
bent savo brendime, gimtosios Zemés po kojomis jau
neturéjo. Todél ir Algimantas Mackus yra grynai
ifeiviskos tremties suformuotas poetas, kuris tatiau
savo dvasinio rydio su lietuvilkuoju kultfiriniu
podirvin nebuvo dar nutraukes, o tik skaudfiai ir
tragidkai iSsakes ji savo poezijoje. Minédami
penkiasdedimtmetj nuo poeto Algimanto Mackaus
gimimo, spausdiname &a du eiléraséius id dviejy
pastaryjy jo knygy: pirmaji i§ ,,Neornamentuotos |
kalbos generacija ir augintiniai* (1962), antrajj i#
jau pomirtinio poeto rinkinio ,,Chapel B* (1965). '

UZSKLANDA: RECITATYV“LI
SAUKSMAS

Ateina vaharal,

ateina saulés idblésimo laikas.
Surinkit dievukus, vaikai, —
Zaidimas baigtas. !

Minkstavilniy avihéliy kiinai, —
tegul jie klaupiasi skabyt Zolés
i vystanti, suartq Zemés delng,

k_“r nare ¥ #neka namus,

Viedpaties angele, :

tik vieno daikto gimtaja tarmel, w"""“""’“"“b

tik vieno Siaurés idtarimo! plds Svieso),

o "{ . L -‘- R 'I 3
Sunaikinto simtmedio 'LQ? & __m e oo
baltyjy alyvy aliejum A i
tegul bus palytétos ;
#iaure isdavusios gentys. Tolsta milsy egzilé,
tolsta miisy kalba.

Istobulintos mirties Zilvine, Zilviné éli

Eklaupiamés | véstandiq ¥eme, bespalvé plysta puta.

atdauktos prisikélimo nelaimés

meldZiam akmenéjandioj feméj. Kraujo neidmatuosi,

skausmo neisdalinsi.
Tai saulés iSblésimo metas, Zilvine, Zilvinééli,
tai vakaro laikas, kg pasirinksi?
Surinkit dievukus, vaikai, — o giinitved st 19
2aidirhas baigtas: . — Kas yra duota, kas idrinkta?
. ~ Zemé duota, mirtis idrinkta.

jisy vaikysté iSsaugo — Kas yra duota, kas ifrinkta?
i piktg, abejojantig siela, — Nieko neduota, tik viskas idrinkta.

i plédry, isgalastq king,
i grobiui paruosts sapna:

motinos jséioj,
anapus ifdainuoty mariy,

Jonukas gimtgja tarme

#neka tobulesnio gyvenimo samprats.
Tai saulés atéjimo metas,

tai namy amZinumas,

tai vaikysté be eiléraséio.

Algimantas Hachu (1932.1L. 11—1964 xnza;

(buvo pasiruoSies iBduoti; moké ,Kai jis buve bemokgs, pridjo
subatomis; jis moké, o fariziejai vyriausieji kunigai“ (Mt 21, 23)
8édéjo; o ten sédéjo... RaBto 2ino- letuviskai turi skambéti: ,Jam
vai; Mozé ir Elijas kalbéjosi ll.l' bomokant, priéjo vyriausieji kuni-
Jézumi; ruodiési kitg dieng is- Nes ¢ia du veiksmai yra

vykti..). Graikiskasis dalyvis neja,mi laiko, o ne veiksmo
(kaip ir graikiskasis veiks- radies.(15)

maZodis apskritai; apie tai véliau)

nusako ne laiko tarpsnius, o 2.

veiksmo biidqg (modus agendi), uz-
tat semantifkai retai kada
atitinka lietuvitkgjj dalyvj. Versti

Antroji bidinga prel. L. Tulabos
vertimo savybé yra veiksmaZo-

tad graikiskus sakinius lietu-
vidkais dalyviais reiskia tekstg ne
sulietuvinti, bet lietuviy kalbg su-

ikinti. Dashisusiai reikia grai-
kiskus dalyvius versti lietuviskais
pusdalyviais arba padalyviais:

Kristus ir kananieté

dZio veiksly neskyrimas. Veikslas
(aspektas) yra kalbos santykis su
laiko pergyvenimu. Tai veiksma-
#od%io jéga apibldinti veiksmo
eigg laiko atvilgiu; eigq, kuri gali
turéti mim laiko atdaky atdigké
ligs < akimivka, -

ir t.t. Visas Sias

basena,
atSakas atSakéles lietuviy kalba
apibiidina tiksliai bei jautriai.
Lietuvis laikui yra labai atveikus.
Jam ,eina mamo“ néra , pareina
name", ir ,béga Zirgelis“ néra
.parbéga firgelis“. UZtat veikslas
ir yra pati turtingiausia lietuviy
kalbos lytis; sykiu betgi ir pati
subtiliausia, taip kad niekas, kam
lietuviy kalba néra gimtoji,
nepajégia veiksly tiksliai vartoti,
nes niekas nepajégia lietuvidkai
pergyventi laiko. O kadangi tik
balty ir slavy kalbos indoeuro-
piniy kalby grupéje veiksly teturi,
todél ir mfsoji iBeivija, jtai-
gaujama beveiksliy kalby, pra-
detsia veikslus vis labiau pm.maﬁ
ios painiavos apstu u' prd L
Sventrastio

veihllﬁ Gramatika vadina juost, P

&
T

vaiky i8 8iy va akmeny" (Mt 3, 9). .
Cia Kristus aiskiai pabréZia Dievo
galig, kuri laiku néra apréita: ji
trunka amZinai. Tad ir kalbifkai
reikia jg reiksti ne baigtimi (ifkil-
dinti), bet trukme: ,Dievas gali
kildinti...” Dar nelaimingesnis
baigties veikslo atvejis yra toks
sakinys: ,Tuomet idéjo pas jj
(Jong Krikatytojg, Mc.) visa Judé-
ja ir visa Jordano apylinké* (Mt 3,
5). Juk &ia aprafomas ne vienas
kuris pasibaiges ivykis, o padétis,
susidariusi, Jonui pasirodius prie
Jordano: Zmonés pliste pliido jo
pasiklausyti. Todél &iai padédiai
kalbaﬁm nmkyh yra bitinas
: »Tuomet éjo pas
To y veiksmazodzio (eiti)
buiﬂ. veikslas yra prel. L. Tula-
. bos teisingai pavartotas truputj
véliau: ,Ir va visas miestas iféjo
prieSais Jézy ir, ji pamate, prasé
apleisti jy 2eme" (Mt 8, 34), Nes &ia
vaizduojamas jau baigesis jvykis,
atsitikes, prigérus eZere kiauliy
bandai. Zmonés nenoréjo tokiy
nuostoliy, todél idéjo priesais Jézy
ir pra#é jj palikti jy apylinke. Paly-
ging #iuos du veiksmus, galime
jausti, kuo baigties veikslas skiria-
si nuo trukmés veikslo.

Daugybéje prel. L. Tulabos ver-
timo viety reikia baigties veikslg
keisti trukmés veikslu. Stai keletas
bidingesniy pavyzdziy: , kuris pri-
vertia (= verdia) tave vienai my-
liai, eik su juo dvi“ (Mt 5, 41);
te sau turty ant Zemés,
rlidis suéda (= éda) ir

ia ir pavagia (=
vagia)” (Mt 6, 19); , trupi-

»€igos ir jvykio* veikslais (plg. Gr nius, nukrintandius (= krintan-

I1, 26); kalbos filosofija pavadinty
juos trukmds ir baigties istaromis,
kurios semantiskai skiriasi viena
nuo kitos, todél kiekvieno radan-
tiojo turéty bati stropiai pai-
somos. Prel. L. Tulabos vertimui
yra biidinga baigties veikslo san-
kaita su trukmés veikslu: uZuot
vartojgs trukmés veiksmaZodj,
prel. Tulaba renkasi tokig jo lyti,
kuri reifkia baigti. PavyzdZiui:
»Dievas gali idkildinti Abraomui

¢ius) nuo pono stalo” (Mt 15, 27);
ojie suria (= rida) sunkias bei
vargiai panefamas nastas ir jas
uzkrauna (= krauna) ant Zmoniy
petiy” (Mt 23, 4); ,buvo paimtas j
dangy ir atsisédo (= sédosi) Dievo
defiinéje” (Mk 16, 19); ,suryja (=
ryja) nasliy namus“ (Lk 20, 47);
»prie jo susirenka (= renkasi)
didelé minia” (Mk 4, 1). Pasta-
rasis sakinys duoda progos

(Nukelta j 4 psl.)
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Sventrastio kalbos beieskant

" (Atkelta i8 3 psl.)

priminti &eky kalbininko
Miklogich prakting taisykle: j
klausimsg, kq ten darai ar kas ten
dnq, niekad neatsakyk baigties
Voikslu, Nes baigties veikslas
realaus esamojo laiko né neturi
(plg. Gr 11, 39). Esamasis laikas i&
esmés juk reifkia trukme; kitaip jis
nebfity esamasis, nes kas dabar
yra, tas savaime ir trunka. Todél
nusakytas baigties veikslu, es-
amasis laikas visados seman-
tiskai perkelia mus j praeiti. Jei
tada norime nusakyti tikrg dabar-
tj, galime jg nusakyti tik trukmés
veikslu:
minia“ arba ,prie jo susirinko
didelé minia.

Tatiau prel. L. Tulabos vertime
esama ir atvirks¢iy pavyzd#iy, kur
baigties veikslas nusakomas truk-
més veikslu. Sakysime: ,Stai jo
motina ir broliai stovéjo lauke,
norédami kalbétis su juo* (Mt 12,
46-47). Tikriausiai Jézaus giminés
noréjo su juo tik pasikalbéti. Kun.
C. Kavaliauskas #ig vietq tad ir
verdia: ,,Noréjo su juo pasimatyti®.
— Ir pri¢gjo jo mokiniai, kad
rodyty jam #ventyklos pastatus*
(Mt 24, 1). Jézaus mokiniy uZmojis
fia yra ailkus: noras parodyti,
kokie didZiuliai yra &ie pastatai. —
»Du Zmonés uZéjo | Sventykla
melstis” (Lk 18, 10). Jau pats
veiksmaZodis ,uZéjo’ nurodo j 8iy
#moniy maldg ne kaip | bliseng, o
tik kaip j trumpg jvyki: jie uzéjo
pasimelsti, — , Ziarékite i figmedj
ir j visus kitus med#ius* (Lk 21,
29). Cia Kristus kvie¢ia savo moki-

nius ne atsidéti trunkandiam ste- |

béjimui, o tik mesti Zvilgsnj: padia-
rékite arba paZvelkite,
» Viedpatie, 2velk | jy grasinimus*
(Apd 4, 29), Melsdamiesi mes
praiome VieSpatj ne Zvelgti, o pa-
Zvelgti, Vis délto trukme
nusakyty baigties veiksly prel. L.
Tulabos vertime yra Zymiai
maZiau, nei atvirkddiy atvejy.
Jam, kaip ir daugeliui kity, iSei-
vijoje radanéiyjy, gresia pavojus
nevietoje vartoti baigties veiksly:
Hios rifies klaidy gana apstu.

3¢

Ir gramatitkai, ir ypad teologis-
kai yra labai abejotina prel. L.
Tulabos vertime daZnai
uZtinkama tariamoji nuosaka (mo-
dus coniunctivus). Jos vartojimg
vertéjas grindZia reikalu ,paisyti
graikifkyjy ' veikemazodzio
formy", kadangi kiti vertéjai
tariamgjq nuosakg vertia tarsi ji
»blty tiesioginés nuosakos lai-
kas" ir  .beveik visados vartoja
bisimajj laikq" (NT, 17). Prel. L.
Tulaba su tokia vartosena nesu-
tinka, todél graikiskgjq tariamgjg
nuosakg vertia lietuvidkqja taria-
mgja nuosaka, manydamas, esg
HBitoks vertimas yra tikslesnis“
(t.p.). Ar i8 tikro?

Vienos kalbos veiksmaZodZio
lytys yra galimos nusakyti tomis
patiomis kitos kalbos lytimis tik
tada, kai abiejy kalby veiksmaZo-
dis yra semantiskai tapatus. O tai
retenybé todél, kad veiksmazodis
siejasi ne tik su veiksmu, bet ir su
laiku, kurio matmenyje veiksmas
vyksta (vokiskai &i kalbos dalis
net ir vadinasi ne ,veiksmazodis’,
o JaikaZodis — Zeitwort’). Todél
gali pasitaikyti ir i8 tikro pasi-
taiko, kad vienos kalbos veiks-
mazodis daugiau pabrézia veiks-
mg su jo vykdymo atspalviais, gi
kitos kalbos daugiau laikg su jo
laipsniais. Susidiirus Sioms skirty-
béms, yra visifkai nejmanoma
vienos kalbos veiksmazodZio ly&iy
tolygiai nusakyti tomis padiomis
kitos kalbos veiksmaZod#io
lytimis, kadangi jos reidkia kg
kitg. Ir 8tai, toks atvejis kaip tik
yra graiky-lietuviy veiksmazo-
dis. Gramatigkai graiky ir
lietuviy kalbos yra gana panasios:
tai’ Zino visi kalbininkai.
Semantiskai tadiau jos yra viena
kitai labai ir net labai tolimos.

Graiky kalbos bei kultiiros Zzi-
novai tvirtina, kad ,,graiky kalbos
veiksmaZodZiais nusakome ne tiek
laiko tarpsnius (Zeitstufen), kiek
veikimo riidis (Aktionsarten). Tai
yra: graiky kalba sugauna
veikimg pojitine jo israiska; ji su-
vokia jj arba kaip biiseng..., arba
kaip akimirksninj juykj.., arba
kaip pasekme".(16) Kiekvienu
atveju laiko matmuo arba laiko
tarpsniai &a nevaidina spren-
dZiamojo vaidmens. Viskas ¢&ia
sukasi aplink tai, kaip nusakyti
veikimo rii8j arba biida. Sia pras-
me lietuvitkasis veiksmaZodis yra
graikiskojo veiksmaZodZio prie-
Bingybé, nes jis visas sutelktas

wprie jo renkasi didelé

aplinkui laikg bei jo laipsnius ar
atspalvius (veikslai). Lietuvis-
kasis veiksmaZodis turi 4 vienti-
sinius laikus, kuriy kiekvienas

nusako vie kitokj laiko tarpsnj.

Biitojo daZninio laiko neturi jokia
kita indoeuropiné kalba. Lietuviy
kalba turi du veikslus, kuriy
graiky kalba i8 viso neturi; lietu-
viy kalba turi pusdalyvij ir pada-
lyvi, kurie padia savo esme yra
laiko matmens i#raiskos (plg. Gr.
1I 378, 386); ju graiky kalba irgi
neturi. Perkelti tad veikimo ra#j
nusakandias lytis i laiko tarps-
nius nusakané&ias lytis reifkia Sias
pastargsias sujaukti ir suZaloti. B,

‘Snellis pastebi, kad graikiskai,

sakysime, ,jis gerbia — timAo" i¥
tikro reigkia ,jis yra gerbigs* (plg.
212). Prel. L, Tulaba, kaip minéta,
daugiur Bitaip ir veréia. Suprasti
skirtumui tarp graikiskojo ir lietu-
vitkojo veiksmaZodZio yra ypad
biidingas toksai prel. L. Tulabos
vertimo sakinys: Jézus ,buvo
bemokgs, o fariziejai.. buvo
besédi” (Lk b, 17). Graikiskasis
veikimo riifies nusakymas &a
ifeina aikstén visu ryskumu,
Sakydami lietuvilkai ,Jézus
moké, o fariziejai sédéjo",
nusakome veikimo laikg pasako-
jamgja praeities prasme, kad tai
vyko, Sakydami gi graikiskai
wJézus buvo bemokags, o fariziejai
buvo besédj” iBreifkiame daly-
viais veikimo riigj, kaip tai vyko.
Pats laiko matmuo (praeteritum)
%ia yra pridengiamas veikimo
biidu, biitent mokand&iuoju Jézumi
ir sédindiais fariziejais.

Siuo atZvilgiu prel. L. Tulaba
kaip vertéjas — sgmoningai ar ne-
sgmoningai — yra suvokes grai-
kiskaji veiksmaZodj ir kaip biise-
ng, reiSkiamg esamuoju laiku, ir
kaip akimirksninj jvyki, reifkia-
mg aoristu, ir kaip pasekme, reis-
kiamg perfectum (plg. B. Snell, p.
212-213). Todél jo vertime ir pilna
dalyviy, nes veiksmo riisj tegalime
lietuvitkai nusakyti vien
dalyviais. Ir kaip tik dél to verté-
jas yra sugadines lietuvidkojo
veiksmaZodZio semantiks,
kadangi mfsy kalbos veiksma-
Zodis pabréZia laiko tarpsnius, jo
atévaitas bei atiakas, kurios neis-
vengiamai dingsta, misy
veiksmaZodj sugraikinus. Lietu-
viskajai dvasiai yra nesvarbu, kad
Jézus &ventykloje buvo mokan-
tysis, o fariziejai buvo sédintieji.
Mums svarbus yra pats mokymas
kaip veiksmas Jézaus atZvilgiu ir
klausymas sédint fariziejy atZvil-
giu. Joks lietuvis nesakys ,a#
buvau su juo jdomiai bekalbgs, o
jis buvo atid?iai mane beklau-

gs'. Lietuvis sakys: A8 su juo
idomiai kalbéjausi, o jis atidZiai
manes klausési®. Graikiky

veiksmaZod#io formy reikia, be
abejo, paisyti, tadiau tik semanti-

niam reikalui: reikia versti jy
prasme, ne jy gramatikq. Nes grai-
kiskasis veiksmaZodis, slép-
damas savyje kalbing veiksmo
ridies ifraidkq, yra iBvystes tokiy
gramatiniy lydiy, kuriy lietuviy
kalboje arba i8 viso néra (medium,
aoristas), arba kuriy yra tik nuo-
trupos (optatyvas, koniunktyvas).
Stengiantis graikiskgsias lytis
nusakyti lietuviskosiomis, pri-
kuriama dirbtiniy ly&iy, priesta-
raujanctiy mifisy kalbos tai-
sykléms, pavyzdZiui: ,ateisimame
pasaulyje" (Mk 10, 30), ,,kad biity
tarnaujamas® (Mk 10, 45), ,kai
batum pakviestas* (Lk 14, 17) ir
5.t :

Niin, kiek pateisinama yra prel.
L. Tulabos pastanga apsé&iai var-
toti tariamgjg nuosakg? — Reikia
pastebéti, kad lietuviskoji ta-
riamoji nuosaka yra labai skurdi.
Ji teturi vieng vientisine lytj (skai-
tytiau) ir, tiesq sakant, taip pat tik
vieng sudurting (bidiau skaites),
nors, grynai formaliai #itrint, su-
durtiniy jos ly¢iy gali biiti ir dau-
giau (biitiau buves skaites), ta
¢iau semantiskai Sios lytys nieko
ypatingesnio neifreiskia. Mums
dia ypa& svarbu, kad tariamosios
nuosakos visos lytys, pasak gra-
matikos, ,laiko rodikliy” nenu-
sako (Gr II, 64). Jos apibiidina tik
patj veiksmg kaip tariamg, gali-
mg, norimg, uZtat netikrg.
2vilgiu tariamoji nuosaka atrodo
esanti vienintelé¢ lietuviskojo
veiksmazodzio lytis, kuri nusako
ne veiksmo laikg, o jo riifj arba
pobiidj, biitent jo tariamybe bei ne-
tikrybe. Tad, grynai gramatiskai
svarstoma, tariamoji milsy nuo-
saka maZdaug atitikty graikisko-
jo veiksmaZodZio pobiildj — nusa-
kyti veiksmo riisj. Tadiau kaip yra
semantiskai?

Klasikinés kalbos (graiky,

D. Velazquez (ispanas, 1599—1860)
Apreiskimg (Apokalipse).

lotyny) yra iSvyséiusios taria-
majg nuosakg daugeliu lydiy tiek
veikiamosios, tiek neveikiamosios
riifies, tiek medium (graiky kalba)
plotmése. Kg visos Sios lytys reis-
kia skyrium, mes suvokti
negalime, kadangi jos yra milsy
tik ismoktos, o ne pasisavintos
gimtosios kalbos biidu kartu su
paties - veiksmo pergyvenimu.
Todél jy, net ir gerai idmokty, mes

, ifversti negalime, nes misoji

tariamoji nuosaka, kaip minéjo-
me, yra per skurdi. PavyzdZiui,
lotyniskgsias tariamosios nuo-
sakos lytis -dicam ir 'dixerim
turime lietuviskai versti vienu ir
tuo patiu sakydiau, o dicerem ir
dixissem vienu ir tuo padiu baciau
sakes. Tas pat yra ir su graiky
kalba, kurios tariamoji nuosaka
yra dar sudétingesné. Bilkime
betgi tikri, kad ir roménai, ir grai-
kai jauté bei Zinojo skirtingy lyéiy
reiskiamus minties ar pergy-
venimo atspalvius. Jiems dicam ir
dixerim nebuvo tas pat. Tatiau
vertiant, 8ie atspalviai dingsta,
kadangi mes jy negalime suvokti
ir savo turimomis lytimis idreiks-
ti. Tad biity per drgsu mfisy taria-
mosios nuosakos, tokios skur-
dZios, semantikg isplésti visai
graikiskosios (ar lotyniskosios) ta-
riamosios nuosakos skalei, tokiai
turtingai, ir manyti, esq ir ji esanti
tariamybés bei netikrybés iSrais-
ka, kaip ir miisoji. Paaiskinkime
tai vienu pavyzdZiu i8 evangelijy.

8v. Jonas, aprasydamas Kristy
kaip gyvenimo duong (plg. Jn 6,
35), deda j jo liipas tokius Zod#ius:
»Kas valgys tg duong, gyvens per
iamziun" (Jn 6, 51; kun. C. Ka
valiausko vertimas). Tadiau ir
graikidkai, ir lotyniskai #is
am#inojo gyvenimo pagrindas yra
nusakytas tariamgja nuosaka (gr.
edn tis fdge; lot. &1 quis mandu-
caverit), Bet ar tai reiskia, kad &v.
Jonas & pagrindgq laiko tik
galimybe, tariamybe ir todél
netikrybe? Anaiptol! Jam &is
pagrindas yra toks tikras, jog jis
pratesia Kristaus ZodZius: ,Jei
nevalgysite..., neturésite savyje
gyvenimo“ (Jn 6, 54; arkiv. J.
Skvirecko vertimas). Tadiau ir i
grésmé, tokia aiski bei tikra, yra
evangelisto nusakyta tariamaja
nuosaka (gr. ed mé fdgete; lot. nisi
manducaveritis). Todél netiesa,
kaip tai noréty aiBkinti prel. L.
Tulaba, kad Jézus ,ne pabrézé,
kas jvyks, o verdiau jspéjo, kas
galéty jvykti, jei biity elgiamasi
taip, o ne kitaip"“ (NT 17). Kristus
save kaip gyvenimo duong (plg.
Jn 6, 34) taip stipriai pabrézé, jog

g " murmantiems savo mokiniams
1o at-* . ( kieti jo ZodZiai“, Jn 6, 60) taré:

sJus tai piktina?“ (Jn 6, 61), o

apaBtalus paklausé: ,Gal ir jis
norite pasitraukti?* (Jn 6, 67). Sis
Kristaus mokslo skelbinys visoje
Evangelijoje yra pats stip-
riausias. O jei jis kalbidkai yra
nusakytas tariamgja nuosaka, tai
reidkia, kad graiky tariamoji nuo-
saka nusako ir tvirtiausig tikrybe.
Todél yra visiskai klaidinga jg
versti lietuviskgja tariamgja
nuosaka, kadangi & visados

Bv.‘ Jonas Emgelhtas, radantis

nusako tik galimybe ir todél tik
netikrybe. Lietuviskoji tariamoji
nuosaka reliatyvina visas ja nusa-
kytas iStaras. Dél to nedera jos
vartoti ten, kur iStaros semantis-
kai yra tikros, nors gramatifkai
jos ir biity iBreikiitos tariamagja
kitos kalbos nuosaka!

Stai kodél nelaimingai yra prel.
L. Tulabos i#versti tokie Kristaus
mokslo sakiniai: ,Jei jis
temylétuméte tuos, kurie jus myli,
kokj nuopelng turite” (Mt 5, 46);
wkq tik suriftum ant Zemés, bus
surista ir danguje” (Mt 16, 19); , jei
kas priimty mano % vieng i#
iy vaikeliy, mane “(Mk 9,
36); ,Jjei kas laikyty mano Zodj,
neregés mirties per'amzius* (Jn 8,
51) ir t.t. Jau grynai gramatiskai
gie sakiniai yra ydingi. Juk lie-
tuviy kalba irgi turi savo ,conse-
cutio temporum - laiky seka’,
kurios reikia paidyti, nenorint
nusidéti masy sintaksei:
sglyginiai sakiniai su tariamgja
nuosaka pasilaiko jg ir #alu-
tiniame, ir pagrindiniame sakiny-
je (plg. GR III, 868-869). Isimtys
labai retos ir yra liaudinio po-
bidzio (plg. Gr. ITI; 870). Lietuvis
sako: ,Jei vista nedéty, né vistiu-
ky neperéty” arba: ,Jei vista
nedés, né viddiuky neperés”., —
Semantifkai gi visi anie taria-
mosios nuosakos sakiniai
reliatyvina Kristaus mokslg, pa-
versdami ji kaZkokiu spéliojimu.
»Kq suristum ant femés" reiskia:
gal suridi, o gal ir ne; palikta
laisvai pasirinkti.,Jei kas laikyty
mano Zodi" reiskia: gali laikyti,
gali ir nelaikyti. Nes lietuviskoji
tariamoji nuosaka nieko nejparei-
goja. [vesta i sglyginj sakinj, ji
»Eymi nerealiy, bet tam tikromis
aplinkybémis galimy veiksmy
sglygos — padarinio santykius‘
(Gr III, 868). Isreikstg gi vienti-
sinémis formomis, kaip prel. Tula-
bos jprasta (lauw}liLm:m, suris-
tum, priimty, laikyty...), ji reiskia,
kad Sie santykiai | Jlai
aliais” (Gr, t.p.). T:
saka Kristaus mokélo i
iitisa teologiné &,

Cia tad ir gltudi pagrindas, kodél
kiti Sventrastio M]al, kaip
pastebi ir prel.l L. Tulaba,
graikiskgjg tari ja nuosakg
vertia lietuviskaja iogine nuo-
saka ir , beveik vuadas“ blisimuo-
ju laiku (NT, 17), pvz. , ka tu surisi
Zeméje, bus surista ir danguje
(arkiv. J. Skvireckas, kun. C.
Kavaliauskas). Ir labai teisingai.
Nes bisimasis letuviy kalbos
laikas semantiskai kaip tik
atitinka Kristaus istaras. Misy
bisimojo laiko semantika yra
labai plati (plg. Gr II, 112-119). Jis
nusako ne tik paprastai jvyk-
siantj veiksmg (rytoj bus lietaus),
bet turi ir daugybe kity kitokiausiy
minties atspalviy. Miisy reikalui
svarbiausia yra tai, kad bidsimuo-
Ju laiku ,kalbétojas gali reikdti
savo valig” (Gr II, 120) ir kad &i jo
valia gali biti labai kaiti: ,,nuo
Bvelnaus prasymo iki Siurkstaus,
kategorisko jsakymo" (Gr II, 121).
Kristaus mokslo istarose mes tai
kaip tik ir girdime. Kristus

I8 Lietuviy kataliky mokslo
akademijos veiklos

Akademijos 60
mety sukaktis

[ietuviy Kataliky mokslo
akademija buvo jsteigta
Kaune 1922 mety vasarg. Apie
Akademijos steigimo mintj, jos
realizavimg ir pradine jos
veiklg jau buvo rasyta (St. Yla,
Lietuviy kataliky mokslo aka-
demija. Bendras Zvilgsnis |
praeitg kelig, Zr. Suva¥iavimo
darbai, V t., 3-28 psl,; R. Kra-
sauskas, Lietuviy kataliky
mokslo akademijos veikimo ir

‘darby ap#valga, 2r. Metraétis,

I t., 329-341 psl.; J. Brazaitis,
Akademija tautos kryZkelése.
LK.M. Akademijos 50 mety
sukakties minéjimas,
Suvaziavimo darbai, IX t., 3-16

‘psl.) spaudoje. Iki Siol Aka-

demijos veikla reidkeési
daugiausia suvaZiavimais ir
leidiniais (32 leidiniai, suda-
rantieji daugiau 14,000 pusla-
piy). Isigyta prof. dr. Zenono
Ivinskio biblioteka ir archy-
vas, butas prisiglausti ir prel.
Juro dosnumo Akademijai
dovanotas Amerikos Lietuviy
kultiros archyvas (Alka).
Pramatoma ateityje daugiau
uzsiimti Lietuvos istorijos
Saltiniy leidimu. Laimingu
atveju 60 mety sukaktis sutam-
pa su XII Akademijos suvaZia-
vimu. Bus galima pladiau
sukaktj paminéti.
Akademijos leldinial

- Po ankstiau iSsiuntinéto
prof. dr. Juozo Ereto
»Valantiaus Sviesa uZ mariy”,
#io ménesio pmd!loje idsiunti-
néta nariams ir prenumerato-
riams kun. dr. Prano Gaidos

veikalas ,Nemarus mirtin-
gasis, arhv Tooﬁliul Matulio-
nhll

: auaaintl %
:p‘rof dr. Jono Grlnim

las ,,Gro%is ir menas“, tada
»SuvaZiavimo darby* IX
tomas, dr. AviZonio ,,Rinktiniy
rasty“ III t., V1. Kulboko
isLietuviy literatiiriné kritika
tremtyje” ir kiti leidiniai.
Atiduota spaustuvén A. Salio
»Raity“ II t. Tikimasi netru-
kus gauti rankradéius,

nekalba ' sglygiskai, galimai,
netikrai, spéjamai. Jis skelbia
Tévo valig nelygstamai, Todél Sios
valios iStaroms misoji tariamoji
nuosaka vigifkai netinka. UZtat
joms tinka bisimasis laikas, kar-
tais dar ir esamasis, nors bilsi-
masis laikas semantiniu savo
svoriu yra kur kas jtaigesnis:
patarlé | kakta sienos nepra-
mu#i’, iSreiksta esamuoju laiku
»kakta sienos nepramuda‘,
netenka savos jégos.

(Bus daugiau)
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11. Herber Haag, Die Buchwer-
dung des Wortes Gottes in der Heili-
gen Schrift, sudét. veikale , Myste-
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12. Alexandre Ganoczy, Biblische
Grundlegung dogmatischer Rede,
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13. Plg. Heinrich Schlier, Was
heisst: Auslegung der Heiligen Schrift,
wWort und Wahrheit" 1964, nr. 8- 9, p.
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14. Sitokios lytys yra klaidingos
todél, kad ,sudurtinése formose varto-
jamas esamojo laiko veikiamasis daly-
vis turi afiksq be-” Lietuviy kalbos
gramatika, Vilnius 1971, t. II, p. 144;
santrumpa tekste Gr). Gi ,,dnlyvu su
afiksu be- niekada néra vartojamas su
pagalbinio veiksmaZodZio bati esa-
mojo laiko formomis" (Gr I, p. 146).
Todél abi prel. L. Tulabos vartojamos
lytys yra klaidingos: ir ,kuris yra be-
ateings po manes” (Jn 1, 27) ir , kuris
yra ateings po jo' (Apd 19, 4).

15. Prel. L. Tulabai néra visai aifku,
kur puedalyvis turi biiti vartojams
vietoje padalyvio, pvz. ,gridai daveé
vaisiy: augant ir bujojant atnedé, kas
trisdesimtq... gridg” (Mk 4, 8); turi
biiti: ,,augdami ir klestédami (bujoti
yra slavybél)...; ,jam vykstant j Jeru-
zalg, jis éjo tarp Samarijos ir Galiléjos"
(Lk 17, ll) turi bati: wVykdamas 1
Jeruzalg..."; ,beeinant jie pasveiko"
(Lk 17, 14), tun bati: , beeidami jie
pasveiko".

16. Bruno Snell, Die Entdeckung
des Geistes. Studien zur Entstehung
des europaeischen Denkens bei den
Griechen, Hamburg 1948, p. 212.
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' reigojo  Floridos

'apradantius vysk. K. Palta-
roko, prel. J. Karaliaus ir pran-
ciskono A. Pabréios gyve-
nimg,

Mokslinis palikimas

Kalbininko Petro Biténo,

Akademijos nario, mokslinis
palikimas, buvea giminiy
globoje, p. Ivaskienés perleis-
tas Akademijai. 1981'm. rugsé-
jo 28-30 d. devyniy asmeny
komisija aptvarké ir suriidia:
vo palikimg: knygas ir
rankraséius, kuriy svarbiausi
yra vandenvard?iy, vietovar-
d#iy kartotekos, straipsniai.
Susidaré 146 dézés, kurios
nugabentos i Alkg. Ten bus
toliau tvarkoma ir rengiama
isleidimui,

Akademijos suvaZiavimas

XII Akademijos suvaZia-
vimas pramatytas suSaukti
Floridoje, St. Petersburg Beach
mieste, 1982 metais, lapkridio
25-27 d. SuvaZiavimo paskaity
programa rilpinasi Centro
valdyba, o techniniu paren-
gimu vietos 2idinys Floridoje.

Prel, Jono Balkiino riipestiu
1981 m. spalio mén. 17 d. St.
Petersburg Beach, T. Prancis-
kony buveinéje (555 - 68 Ave.),

buvo susauktas apylinkés
Akademijos nariy susirin-

kimas, kurio metu jkurtas

" Akademijos Z#idinys ir iSrink-

ta valdyba: prel. Jonas Balka-
nas — pirm., Kazimieras Klei-
va vicepirm., kun. Jonas
Gasiinas — i2din., Veronika
Kulbokiené — sekretoré. .

LKMA Centro valdyba jpa-
idinj suor-
ganizuoti Akademijos suva-
Ziavimg St. Petersburge, Fla.

1982 m. lapkridio 25 - 27 die-
nomis (Padékos dienos savait-

gali). Akademijos Centro val-
dybos jgaliotas tév. Viktoras
GidZitinas supaZindino susi-
rinkimo dalyvius su LKMA
veikla bei jos veikéjais, pla-
¢iau aptardamas biisimojo
Akademijos suvaZiavimo or-
ganizacinius reikalus. Stei-
giamojo Akademijos Floridos
#idinio dalyviai pritaré LKMA
Centro valdybos planuo-
jamam Akademijos kongresui
St. Petersburge, Floridoje, ir
pasizadéjo ibtirti vietoje su-
vaZiavimo aplinkybes bei
sglygas.

1981 m. gruodZio 2 d. St.
Petersburgo LKM Akademi-
jos Zidinio nariy posédyje da-
lyvavo svetias i§ Romos, Aka-
demijos Centro valdybos pirm.
prof. A. Livima. Cia plagiai
aptarta planuojamo Akademi-

. jos suvaZiavimo reikalai, su-

daryta suvaZiavimo prog-
rama, numatyta kai kurie
paskaitininkai bei jy daly-
vavimo galimybés, ypa¢ i8 ki-
ty krasty. Paskaity reikalais
ripinasi Centro valdyba,
techniniais reikalais vietos Zi
dinys. Pageidauta sudaryti ko-
mitetus jvairiems darbams
vykdyti.

1982.1.16 vietos Zidinio na-
riy posédyje sudarytos komi-
sijos: pamaldy reikalams, in-
formacijos, knygy ir meno
parodoms, finansy, banketo,
sveliy priémimo ir kt.

XII LKMA suvaZiavimui
vieta parinkta Dolphin
Beach Resorts viesbutis, St.
Petersthurg Beach Florida,
4900 Gulf Boulevard.

¢ SKAUTU AIDAS, 1981 m.
gruodZio mén. Lietuviy skauty
ménesinis Zurnalas. LeidZia 1.SS
Tarybos Pirmija. Redaguoja An-
tanas Saulaitis, S.J., 2345 W. 56
St., Chicago, IL 60636. Adminis-
truoja M. Jonikiené, 6346 S. Wash-
tenaw Ave., Chicago, IL 60629.
Metiné prenumerata — 5 dol., gar-
bés prenumerata — 10 dol., garbés
leidéjo prenumerata — 25 dol.

Puslapiuose daugiausia prak-
tiskqjg skauty veiklg lietianti me-
dZiaga. Gausu nuotrauky ir piesi-
niy.

Didvyriai ir
Zmoneés

(Atkelta i§ 1 psl.)
ir jos opozicionierius), ir vad.
liaudies vyriausybés minist-
ras (svajojant gelbéti, kas dar
isgelbstima), ir pagaliau misy
patiy likimo bendrininkas,
politinis i8eivis — tremtinys.

Tai ne vien herojiSkosios =

Barfiniskos dvasios, bet ir
milsy padiy trapios Sirdies
#mogus. Bet kai visa tai sujun-
gi su gigantisku Krévés litera-
tiriniu palikimu, pamatai,
koks milZinas yra Krévé, nors
fiziniu Gigiu ir maZutis.

Laisvés atgavimo ir jos
praradimo istoriniame
kontekste ¢ia Vasario 16-tos
proga galétume ir toliau miné-
ti apsdiai pavardZiy, kurios
biity puiki didvyriskumo ir
Zmogifkumo susilietimo
iliustracija. Ir Zmogaus didvy-
rio verté artimiaveia prasme

| yra ne 8altuos paminkluos, bet

atliktuos ir paliktuos jo dar-
buos, randandiuos atgarsj
Zmogaus BSirdyje.

k. brd.

Leidinys apie
lietuviskgjg kiiryba
ispany kalba

Madison Wisec. universiteto
ispany, literatiiros ir kalbos
profesorés dr. Birutés Cipli-
jauskaités asmenisky ry#iy bei
kontakty déka Meksikoje
i8leistas specialiai Lietuvai
gkirtas meno Zurnalo , La Se-
mana de Bellas Artes* (1981.-
XI1.23) numeris. Turinj sudaro
dabartinés lietuviy prozos, is-
verstos | ispany kalba,
pavyzdZiai ir lietuviy meninin-

ky darby reprodukcijos. Leidi- -
. nys skoningas, 16 psl. in folio,

tirazas 300,000 egz., iispaus-

dintas paprastame ' laikras- .o
tiniame, popieriuje. Manom@, iiinib

kad Zurnalo administracija
galés uZsisakiusiems smati po
dldesm egz. kiekj nebrangiai,
gal ir nemokamai.
Uzsakyti Biuo adresu; La
Semana de Bellos Artes, EJq
Lazaro Cdrdenas, no. 2—3®

Torre Latinoamericana, Méx- |

ico Centro, D.F,

SiBABIV

alll

B ﬂs

Pragyti reikia numerio ,,28 - I

NAUJI LEIDINIAI

Diciembre.1981“. Libs

e SALTINIS, 1981 m., Nr. 6.~

Tikybinés ir tautinés minties
Jurnalas. I8eina kas
ménuo. Leidzia Marijonai ir Sv.
Kazimiero sgjunga. Redaguoja
kun. dr. S. Matulis, MIC. Admi-
nistruoja J. Dubickas. Redakcijos
ir administracijos adresas: 16
Hound Rd.,, West Bridgford,
Nottingham NG2 6AH, England.

antras

oy

Metiné prenumerata — 6 dol., su

kalendoriumi — 9 dol.

Apséiai religiniy ir nereliginiy
pasiskaitymy, daug lietuviskosios
veiklos aprasymy, eiléradéiy, nuo-
trauky ir kt.

e MOSU SPARNAI, 1981 m.
gruodis, Nr. 51, Lietuviy evange-
liky reformaty Zurnalas. LeidZia
Lietuvos Evangeliky reformaty
bainytios kolegija. Redaguoja
Petras Bruzas, 4429 S. Talman
Ave., Chicago, IL 60632. Admi-
nistruoja Jonas Palfis, 5718 S.
Richmond St., Chicago, IL 60629.
Prenumerata — auka.

Kai kas i 8io numerio: Laisvés
paslaptis (kun. Eugenius Gerulis);
Didieji vyrai savotiskai keisti (J,

Kregzdé); Misy padétis lietuviy -

tautoje (V. Karosas); XXXIV
sinodas  iSeivijoje; Papilietiy
adavimai; veiklos kronika ir kt.
urnalas iliustruotas.

o MOSU ZINIOS, 196z m. sau-
sio mén. 24 d., Nr. 1. Lietuviy
jézuity ir Jaunimo centro Chi-
cagoje biuletenis. Redaguoja A.
Saulaitis, S.J. Administruoja P.
Kleinotas, S.J. Redakcijos ir admi-
nistracijos adresas: 5620, S. Clare-
mont Ave., Chicago, IL 60636. Lei-
dinio atskiras numeris — 25
centai, metiné prenumerata pastu
— bent 5 dol.

Platiis Jaunimo centro veiklos
atspindZiai; Masy jaunimo Zodis;
daugiausia puslapiy skirta Peda-
goginiam lituanistikos institutui.

.
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