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Naujumai ir kas toliau?

Pazadai, viltys ir tikrové — Anatoli-
jaus Kairio ,,PaZzady dvaras*.
Anatolijaus Kairio ,,Kelioné j Vilniy“.
Santaros-Sviesos suvaZiavimas (2).
Siandieniné miisy meninés veiklos pa-
détis — dail. Adolfo Valeskos pareis-

I8 naujosios austry poezijos — Inge-
' Mazas kupstas didelj veZimg veré&ia.

Manigirdo Motekaidio reéitalis.
' Berlyno siena — baisi istorija.
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Nauj mai ir kas toliau?

Kazio Bradtno 2odis ATEITIES akademiniam savaitgalyje spalio 16 d.
Jaunimo centre, Chicagoje, svarstant tems ,Naujy sgvoky iseivijos
kult@iriniame gyvenime iedkojimas*.

8io. simpoziumo temos man

' sukasi apie misy

literatiirg, ir bitent —
apie naujy savoky ieskojimg
dabartinéje jos situacijoje. Tik
bijau, kad temos kreipimas j da-
bartj ir galbit | ateitj nesudaryty
isptidZio, jog ty literatiriniy nau-
jumy, naujy sgvoky &ia, idei-
vijoje, ligi 8iol nebuvo, todél visu
tud dabar 'imam susiripinti. Ir
aplamai: kas yra ir kg reiskia tas
naujy sgvoky ieskojimas litera-
taroje?

Trumpai ir dratai galiu
pasakyti, kad mes dieng naktj
galime &ia tas naujumy sgvokas
:ﬁnﬂl Jir vartyti ant visy Sony,

iau tiesiogiai i8 to neatsiras né
viena didZios vertés knyga, né
vienas didelis rasytojas. Dél to,
naujy -sgvoky literatiiroje temg
svarstant, reikia visy pirma pa-
brézti, kad tik isskirtinio talento
ralytojas, jo pasirodymas mfisy
literatlirinéje padangéje lemia ir
itaigoja vienokj ar kitokj litera-
tirinj naujumg, krypéiy bei sam-
biiriy atsiradimg. Suprantama,
kad jvairiy Zanry kiiryboje atsi-
spindi ir gyvenamosios epochos
veidas. Tadiau tik dideliy talenty
kiryboje jis jsiam#ina. O kiek-
vienas didelis rasytojas turi bati
naujas. Jeigu radytojas bus tik
epigonas, ar paprastiausiai grafo-
manas, apie jo vert¢ ir apie jo
naujumg néra ko né kalbéti,

Tad ar verta kalbds ligsioliné ir
dabarties misy lietuviy iSeivis-
koji literatiira, ar ji turéjo ir turi
naujumy autoriy varduose ir jy
kiirybiniuos rezultatuose?

Neabejodamas atsakysiu taip,
turi. Ir vargu ar suklysiu teig-
damas, kad tai fenomenas, galbiit
nemaZesnis, o kai kuriais specifi-
niais  lietuviskaisiajs jvairiau-
sidis aspektais net didesnis negu
19-tpjo amziaus lenky literatfiriné
ieivija su Mickevitium, Slovac-
kiu ir Norvidu, dovanojusiais
lenky literatiirai jos aukso am#iy.

Argi neuitenka vien tik prisi-
minti, kad iBeivijoje pasirodé
kapitalinis Vinco Krévés kiirinys
Dangaus ir Zemés sinis, Vinco
Ramono bolSevikinio antplidzio
pradZig vaizduojantys literatd-
riniai paminklai — jo romanai
Dulkés raudonam sauléleidy ir
Kry%iai, Jurgio Savickio
novelés ir jo misuose tokia
vienintelé karo mety literatirinio
dienorastio knyga Zemé dega,
Aisé¢io ir BrazdZionio nauji poezi-
jos rinkiniai, Aiséio literattriniy
ir kitokiy svarstymy essay tomai,

-

Radausko unikalus poetinis brai-

zas) Zemés ‘antologijos “pasi-
rodymas ir Zemininky kartos nau-

jasis jinasas, Literatiros lanky
moderniosios klasikos ir avan-
gardo balansas ir jy pasipriesi-
nimas grésmingam kultiiriniam
nuosmukiui, Antano Skémos #oki-
ruojantios pozicijos, Landsbergio
ir Kosto Ostrausko miisy drama-
turgijos sumoderninimas, Vlado
Slaito ir Antano Jasmanto sera-
fisko tyrumo religiné poezija,
Algimanto Mackaus ir jaunesniy
asmeniskosios ir kolektyvios idei-
vidkos nevilties jprasminimas
2odyje ir t.t. ir t.t. PavardZiy ir
fakty virting dar galétume é&ia
gerokai pratgsti. Bet uZteks ir to,
kad uZ&iuoptume bent kontfirus
visy ty naujy, o Siandien jprasty
literatiiros sgvoky, atsiradusiy
ideivijoje, be kuriy lietuviy litera-
tiros istorija jau negalés apsieiti.
Tiesa, apie visa tai Siandieninéje
Lietuvoje beveik tylima, lyg
daZnu atveju iSeivijos literatiiros
visai nebiity: neraBomi apie iBei-
vijos literatirg mokslo veikalai,
apeinama ji ir literatiiros istorijos
tomuose, nerecenzuojamos &a
pasirodZiusios knygos. Greidiau-
siai viso to neleid?ia okupaciniai
isakai. Jei bty kitaip, tikriausiai
nebiity sunku ten net prisi-
paZinti, kad nevienu atveju i¥ei-
vijos naujos literatfiros sgvokos,
autoriai ir kryptys ijtakoja ir te-
nykste literatiiros raidg. Tas ar
kitas naujumas ten biidavo ir yra
pateikiamas kaip tenykétis
atradimas, iSeivijoje jam egzis-
tuojant jau mety metais ar net
visam deSimtmeéiui. Studijinéj
analogijoj ir laiko netaupant ati-
tinkamy pavyzdZiy galima bity
pateikti tiek ir tiek. Bet &tai bent
kelios uZuominos.

Visai neseniai vilniskéje
spaudoje, Zdriu, E. MieZelaitis
laikomas  lietuviy filosofinés

poezijos pradininku, pirstu rodant
i jo pirma rusiskai (1961), o paskui
ir lietuvigkai (1962) isleistg labai
jau epigoniSkai whitmanisko
sukirpimo rinkinj Zmogus. Ten
rodoma | ji, lyg misy literatiiroje
nebiity Alfonso Nykos-Nilitino
pabréztinai filosofinio braiZo jau
patioje pirmojoje jo poezijos
knygoje — Praradimo simfonijos
1946 metais. O dabarties lietuviy
literatiros prozoje vadinamo
pasgmonés srauto beletristikoj
pirmiinu ten, Lietuvoje, vis
norima jteisinti Sluckj, uZsi
merkiant pries tai, kad Sios struk-

(Nukelta j 3 psl.)
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“PaZady dvaro” kritiné apybraiZa

Anatolijaus Kairio

ELENA TUMIENE

Pereity mety lietuviy iSeivi-
jos groZinés literatiiros der}iuq
buvo brandus. Kai paskutp_'léj
Lietuviy Rasytojy draugijos
jury komisijos sprendimul sta-
dijoje rungési A. Kairio ir K
Baréno knygos, laurus nusis-
kyné PaZady dvaras. ;

Tadiau K. Baréno Beragio
o%io metai yra talentingai pa-
raSyta ir vertinga knyga. Be
kita ko, reikia stebétis kny-
goje aprasomomis aplinkos de-
talémis, o taip pat ir jtikinan-
gia ir rimta charakteriy
motyvacija. Veikalas ne tik
blaiviai nusvietia vieng miisy
tautos gyvenimo skirsnj, bet ir
teigsingai pabréZia akmenuotg
ir duobétg kelig, kuriuo tautai
teko eiti po Pirmojo pasauli-
‘nio karo. Romane tragiskai ir
giliai atjausta ir jdomiai isple-
tota nereikdmingo, paprasto
eilinio lietuvio pasauléjauta,
dramatinis gyvastingumas ir
beveik fataliskas likimas. Per-
sonaZai vaizduojami su dide-
liu sgZiningumu, bet be perdé-
jimy ir patriotiniy
komplimenty. Deja,

i R

dus, bet, atrodo, objektyvus ir
teisingas, ypa¢ Zifirint atgal.
Gal jis padés mums blaiviau
izvelgti | savo sielas ir be-
galiskiau paanalizuoti atskiro
individo . vaidmenj praeities
politiniuose istoriniuose
ivykiuose. Tokia man pasiro-
dé stipriausio PaZady dvaro
varZovo K. Baréno knyga.

“Pazady dvaro”
Zanro klausimas

Anatolijaus Kairio talentas
PaZady dvare kitokio pobii-
dZio. Radytojas yra linkes j ro-
mantinj, grieZtesnj, karStesnj
mostg. Todél | tai , kam jis ne-
pritaria, kas jam nepatinka,
jis natiraliai atsiliepia saty-
ra. Satyra, kaip Zinome, gali
pasireiksti bet kokiame litera-
tiros Zanre — poezijoj ar pro-
zoj. Satyra vartoja jvairias
literatiirinio stiliaus priemo-
nes, kuriy rezultatas yra per-
déjimai, ironija, neifsakymai,
pasiSaipymai, samojis ir
humoras ir visokios “sgamo-
ningos nesgmonés,” daZnai
nuvedanéios | absurdines si-
tuacijas. Zod%iu, autorius da-
ro visa, kad atkreipty skaity-
tojo démesi | savo
nupasakojamas ar vaizduoja-
mas negeroves, kad skaity-
tojas ty negeroviy vengty, kad
pasitaisyty... Be abejo, norint
kg nors kuo nors jtikinti, rei-
kia ir padiam tuo karstai tike-
ti ar, pagal Jean Paul Sartre,

Kazys Simonis

ypatingu biida angaZuotis.
Skaitantis PaZady dvarg var-
giai nepamatyd autoriaus uzsi-
degimo ir tvirtumo, ginant
jam brangias ir mylimas idé-
jas. :

A. Kairys savo knyga pava-
dino “Tautosakiniu romanu.”

'Kg gi — autoriaus valig, Zino-

ma, reikia gerbti, jo sprendi-
mo paisyti. Tadiau, nors ir ne-
biidamas per dideliu pedantu,
kazkaip susimgstai, argi i§ tik-
ryjy &i knyga “romanas”? Tie-
sa, romano Zanras be galo pla-
tus, ir Siandien jis talpina j
gsavo rémus jvairius ir beveik
visus daugelio autoriy kiirybi-
nius polékius. Sakau “be-
veik”..., nes pagal nerasytinj,
bet tradicinj jstatymag, rasan-
tis romang autorius, o ir ro-
mano skaitylojas  suvokia
realybe savo prote ir jausmuo-
se beveik visad i8imtinai per
savo penkis pojidius. Dél to
realybé reifkiama daugiausia
konkretiais vaizdais ir spe-
cifinémis detalémis, plasti-
niais jvaizdZiais ir kalbinémis
figliromis, atremtomis j mate-
rialing bei psichologing apliq-

“gcience fiction” Zanro pa-
sakojimo audinys veikia skai-
tytoja, bandydamas pagauti jo
atidg per pojidius ar jy kom-
binacijas (pvz. Flaubert daz-
nas naudojimas sinestezijos).

Pastebékime,
Kairys savo veikalg pradeda
tipinga lietuvisko arba uni-
versalaus pasakojimo ar pa-
davimo ,formule*: ,Kitq kar-
tg gyveno trys broliai: du
mojo vardas Rytas, antrojo —
Saulius, o trediojo — Linas.”
Kirinio pabaiga taipogi skam-
ba grynai pasakifkai, folk-
lorigkai: “Ir a# ten buvau. Val-
giau ir gériau. Kg burnon
idé¢jau — nurijau, kg suZino-
jau — pasakiau.”

Visas pasakojimas pilnas
fantastinés atmosferos, jsta-
biy vaizdy, jvairiaspalviy nuo-
tykiy, efemeriskai mirgandiy
lauZo Ziezirby, sproginéjandiy
kibirk#&iy, ne tik pievy geliy,
Yiedy, uogy kvepéjimo, bet ir
litiny bei kemsyny aitraus kvé-
pavimo. Visa gamta — flora ir
fauna, o taip pat ugnis ir kiti
elementai jsijungia j vieng
nesibaigiantj veiklos ir gyvy-
bés pulsavimg. Toks gamtos
(platigja prasme) ir Zmogaus
santykiavimas yra biidingas
miisy literatiirai, jei prisime-
name Kreéve, VaiZgantg, Vy-
diing, Maironio “Misks ir lie-
tuvj,” Baranauskg, Donelaitj
ir kitus.

. -
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Radytojas Anatolijus Kairys

Miisy tautos islikimas ir au-
gimas, jos kultiiriné plétoté bu-
vo nuolat tautosakos gaivina,
ma ir sémési jkvépimo ir
gyvastingumo i8 folklorinio
tautos krai&io. Tauta yra ir bu-
vo pilna dainy, pasaky, mj
liy, legendy ir padavi.mu.ngi!;
turto ir ypaé gamtos groZio
ikvéptas, Vincas Krévé para-
&6 savo misterijg Likimo ke-
liais ir Dainavos $alies seny
Zmoniy padavimus. I8 tikryjy
kam teko matyti V. Krévés ir
K. M. Ciurlionio tévigkes ir jy
apylinkes, tas negali nugindy-
ti ar nepastel.éti nuostabaus
lyrinio gamtos peisaZo ar eZe-
réliy mistinio groZio. Sakoma,
kad Graikijoj saulés spindu-
liai j ?eme krenta ypatingu
lanku, ir todél gamtovaizdzio
kontiirai ir kontrastai esg rys-
kesni, spalvos Zaismingesnés,
raibulivojanéios, paslaptin-
gos, viliojan&ios ir bauginan-
tios. Gal deél tos padios prie-
zasties ir Dzikija tokia
poetiska, gal todél dziky liau-
dies padavimai ir folkloras to-
kie raibi ir subtilis.

Vincas Krévé Siuos liaudies
padavimus literatiiriniai per-

Iliustracija ,,Dainoms*, 1922.
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kiiré. Toks faktas yra biidin-
gas visoms civilizuoty tauty li-
teratiiroms. Atsiranda staiga
rafytojas, kuris Eimtaprocen-
tiniai jsijauéia } savo tautos
literatiirini inasg ir, panaudo-
damas pirmine liaudidkos lite-
ratiiros medZiagg, dovanoja
tautai didelés vertés kultirinj
lobj. Toks buvo Vincas Krévé,
Jo dovana miisy literatiirai ne-
ikainojama, nes vien tik for-
mos ir kalbos originalumg,
pasakojimo Zavumg, Bviesy
idealizmg sunku jo padavi-
muose pervertinti. Tadiau gi-
liausia ir svarbiausia tokio
prototipinio autoriaus reiks-
mé glidi jo jtakoj jaunesnio-
sioms ateities kiiréjy kartoms.
Tai jos tesia ir kultivuoja pro-
totipinio rasytojo forminius ir
idéjinius, bet ypa¢ forminius,
elementus ir biidingumus.
Klasinis Sitokio testinumo pa-
vyzdys, 2inoma, yra Homero ir
Vergilijaus literatiirinis bend-
ravimas, nors juos skyres lai-
ko tarpas gyvenime buvo apie
900 mety.

Vinco Krévés misterija
Likimo keliais, jo Dainavos
Salies seny Z#moniy padavi-
mai, o ir kai kurie ryskieji Kreé-
vés dramy personaZai jkvépé
8iy mety LRD premijos lau-
reatg A. Kairj parasyti PaZa-
dy dvarg. Kitas jkvépimo #al-
tinis turbiit buvo pats Vinco
Krévés asmuo ir jo sukaktuvi-
niai metai. Autorius A. Kai-
rys matyt jauté, jog savo siu-
Zetq tegalés jrikiuoti tik j tam
tikrus, originalius, savitai api-
pavidalintus rémus, prime-
nanéius jau gerokai iSpléstg
V. Krévés literatiirinio pada-
vimo formg. Bet tarp 8iy abie-
ju padavimy yra ryskiy ir gau-
siy forminiy skirtumy. A.
Kairio kiirinyje jZiirimos jau
kadaise F. Silerio aptartos

filosofinés poezijos tenden-
cijos, kai tuo tarpu V. Krévés
padavime grei¢iau dominuoja
to paties F. Silerio pastebéti
naivios poezijos bruoZai. To-
dél nenuostabu, kad A. Kairio
veikale satyra vaidina tokj di-
deli vaidmenj. Ji susijusi su
PaZady dvaro autoriaus su-
kurta ir vieningai iSvystyta
savisaugos ir tautosakininky
kovos sistema. Tos kovos
programos sékmingu vykdy-
mu remiasi visos autoriaus vil-
tys ir ateities paZzadai, nes kas-

‘diené tikrové rasytojui yra

nemaloni ir neteisinga.

Taigi, fantastiné, impresio-
nistiné atmosfera, pasakoja-
masis, bet ne dramatinis vei-
kalo pristatymo metodas,
apstiis folkloriniai motyvai,
daZnos literatiirinés aliuzijos,
pagaliau satyra ir filosofinis
— programinis aspektas pa-
daro PaZady dvarqg panady
daugiau j filosofinj literatiri-
nj padavimg, negu kad j ro-
mang. Ar tai gera A. Kairio
veikalo ypatybé? Zinoma,
taip. Tesdamas lietuviy litera-
tiros tradicijg ir jos rémuose,
autorius sukuria savitg, ori-'’
ginaly Zanrg. Kai semiamasi
stiprybés i8 praeities, ir kai i8
vienos praeities kiirybinés sék-
los pradeda augti ir bresti nau-
ji kiirybos vaisiai — “tokie pat |
ir veél kitoki,” aiskiai matyti '
tautos kultirinio gyvastingu-
mo Zenklai. Klausimas dabar
kyla tik dél naujojo kirinio
meninés kokybés, kurig ap- -
sprendZia idéjinés ir forma-
lios kiirinio savybés bei jy su-
audimas | vieng darny
literatirinj kilimg. Tad nors
ti apie PaZady dvaro pagrin-
ding idéja, personaus, stiliy ir
satyrg.

Pagrindiné mintis £
ir personaZai [
Pagrindiné A. Kairio veika-
lo mintis isreikéta svarbiau-
sio charakterio Profesoriaus .
arba V. Krévés ZodZiais. Tai
mintis, labai artima Vincukui =
Visviliui, ieSkané¢iam ir norin-
diam paZadinti Karaliy
Zvaigdikj, pribudinti Lietu-
va, prikelti karalieng Panik¢
V. Krévés Likimo keliais mis-
terijoj. Bet kai V. Kréve kélé
herojinj, kar?ygifkg momen-
ta, A. Kairys sako, jog tik i
tautos dvasiniy gelmiy turi
issivystyti nauja islikimo fi-
losofija, paremta tiesa, meile,
padorumu ir gerumu. A. Kai-
rio PaZady dvaro vyriausias
veikéjas Profesorius (V. Kré
vé-Mickevitius) taip kalba:
Kg Biandien jis jveiksite kardais
ar strélémis? Nieko. Sakiau ir vél
kartoju — kiti laikail — O kokie
laikai dabar? Ne kraujo ir ne gal-
vy laikai! Sirdies ir laimés, meilés
ir laisvés, noro gyventi ir diaug-
tis gyvenimu! Proto ir iSminties
laikai —... Jéga, plienas, atomas
— mums netinka! SaviZudybé!
PaZady dvaras nedidelis ir misy
ne daug. Miasy ginklai: geleZiné
valia, vienybé ir kantrybeé, ir —
tautosaka! Pasakilka, legendari-
né, poetiné tautosaka!l — Myléki-
me praeitj, bet aklai nesekime,
Ankstiau negailéta kraujo, dabar
gaila. Ankséiau galvos nebuvo
skaitomos, dabar suskaidiuotos.
Ankstiau noréta mirti uz idealg,
dabar norime gyventi uZ idealg.
Ankstiau buvo laikoma kilnu mir- -
ti uz tévyne, dabar — kilnu gy- -
venti uZ tévyne. Skaitykite mane -
ir supraskite — tai pasakyti a8 at-
vaZiavau i8 Amerikos. (pp. 208-
204) i
(Nukelta j 2 psl.)
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Savo rankoje Profesorius
i laiko baltos lelijos taure, ku-

rioje “verda miisy tautosakos’

kraujas. Mistinis kasmet atsi-
naujinantis Svento Jono nak-
i tyje” (p. 150). Bet #is dvasinis
tautos vadovas, 8is galilinas,
#is tautos gabijg kurstantis ir
saugojantis krivis fiziskai ne-
ra labai impozantigkas. Gyve-
inime V. Krévé-Mickevigius bu-
vo Zmogus pernelyg Zemo
figio, ir gal tas bruoZas at-
kreipdavo: j ji jo nepaZjstan-
¢iyjy démesj. Gi PaZady dvare
toks jo portretas pieSiamas:

Profesoriaus figiira skyrési nuo
‘visy kity — natGralus gnomas!
Ant 8akos, su gZuolo lapy vaini-
ku sédi nykstukas, o ji apsupe vy-
rai — milZinai! Nykaétukas tarp
milziny! [ jji Zitiréjo i8 virSaus, lyg
i dieviskajj 2altj, besisupantj gilé-
se ir dantyse laikantj Lelijos tau-
r¢ — tame jo didybé! (p. 150). -
Profesorius transformavosi ir
'jo garbé glidi jo dvasiniame,
kiirybiniame,  filosofiniame
‘potenciale. Tad ir “dievigkojo
2altio” epitetas ar palygini-
mas néra atsitiktinis. Jis sa-
vyje talpina visas Profeso-

riaus — Zynio, raganiaus ir .

'vaidilos savybes, Apvudmeu
Ling ir Rasg,.

Profesorius liko prie lauZo, gero-

kai jau prigesusio, geriau tikty

sakyti — prie ugniavietés. Am#i-
noji ugnis, kurig jis u2degé Liki-
mo keliais, teberuseno, o tau-
tosakininkai matomi ir
nematomi, tebesédéjo klausy-
dami jo sakmiy ir legendy, tike-
dami PaZady dvaro prisikélimg.
(p. 243).

' Bet vis délto, nors komp-
likuotas, Profesoriaus perso-
nazas pasilieka vienadimensi-
nis. Tokie pat yra ir kiti
“teigiamieji”” veikalo charak-
teriai. Jie daugiausia auto-
riaus idéjy jsiklinijimas. Pada-
vimo ar sakmés Zanre tai
gana natdralu, bet romane tai
biity veikalui minusas. Labiau
psichologiskai isry8kintas
Nastés, Kvaknos Zmonos, cha-
;aktem Jos, kaip motmoa.
jausmai ne kartg verdia jg su-
kilti pried oficialius valdZios
potvarkius. Tai atrodo gerai ir
jtikinandiai atpasakota.

., Tatiau geriausiai pﬁicholo-
gitkai motyvuojamas ir la-
biausiai individualizuotas yra
knygos intrigos antagonistas
Justas Kvakna. I8 pradziy
parodytas jo eilinis pilkumas
yra labai apgaulingas. Justas
Kvakna i8 tikryjy yra gabus,
pragmatiskas, iSmoningas ir
“kombinuoja” geriau uZ dau-
geli kity. Jo pasiteisinimai ir
ikalbéjimai yra tikrai meis-
triski, jo isradingumas beribis
(pp. 73, 74, 75), Tas isradingu-
mas: ir gabumas, paremti ne
idealo meile, bet gryna savi-
meile ir egoizmu, nuveda
Kvakng j liidng ir absurdisks
jo gyvenimo vakarg. Pradéjes
karjerg Pazady dvare su “var-
ty atidarymu,” jis eina visais
Sauniais ir duobétais keliais ir
Sunkeliais, i8braido lifinus, ba-
las ir pievas, ir galy gale pa-
virsta | patetiskg pauksciy
baidykle:

Nasté, kad apsaugoty tévg nuo to-
kiy kvailyséiy, prikalbino ji ap-
sirengti iBvirk8tiais kailiniais ir
atsistoti prie# statulg Zvirbliy bai-
dyti. Baidyklé! Tadiau niekas ne-
#inos, kas stovi. Ant galvos uZde-
jo #iaudy kilj, ant ranky
mallinsparnius, ant kojy paku-
lines kelnes... Ir prie Raudonbarz-
dZio statulos vieng rytg atsirado
judanti, rankas kilnojanti “bai-
dyklé”! Tautosaka jai turi vardg:
— Senis Besmegenis! (p. 242)
Toks Kvaknos karjeros galas
“not with a bang, but a
whimper,” kaip kad T. S. Eliot

sako...

Satyra.
Stiliaus savybés

Satyrg vystydamas, auto-
rius raso temperamentingai,
su humoru ir sgmoju. Aisku,
objektyvaus samprotavimo sa-

i némis
& potekstémis. PavyzdZiui,

Prof. dr. Elena Tumiené.

pilnoje visy ginklo riifiy sudétyje!
Pailséje ir pilvus istustine, pradé-

jo kovg iki 8iol neregétu jnirdimu.

(pp. 212-213).

Autorius toliau tesia vabzdziy
apradymas ir sustiprina simbo-
lius, jvaizdZius bei personifi-
kacija ir hiperbole pa:cholog‘i
analizémis ir

Blusa, kaip ir visi kraugeriai,
ambicinga garbétroska. Ji nori
jeiti | tautosaks, bet ji nori ir eilé-
radtio. Kq darys, Linas sutinka pa-
radyti eilérastj jos garbei, tik ra-
Salo stinga. Blusiké pasifilo radyti
krauju. Ji partipins. Suny kraujo
idéja i8 pirmo ZodZio jai patiko.
(pp. 206-207)

Blusa, laikydamasi susitari-
mo, '

sudauké padoriai gausig savo gi-
ming ir tradiciniu metodu — be
ispéjimo — puolé Raudonbarz-
dZio Bunis. Pirmas subliové be-
galvis. Ne savu balsu. Kaip jis su-
bliové neturédamas. galvos, tik
Blusa pasakyty, i8 arti girdéjusi ir
stebéjusi Suns kauksmg. Pasiro-
do, begalviai garsiau rékia! Kar
tais savo, o kartais ne savo balsu.
(p. 207)

Ne blogiau pasisekus ir kita
animaliné ir skatologiné sim-

"bolika, pavyzdZiui, kurmiolo-

gijos visa sistema, Zaléiy mis-
tika, gaid2iy ant stogo
“u2giedojimai,” katés, délés,
riebios kirmélés, rupiizés, drie-

2ai, 8liuzai ir visa nesuskai- '

¢inojama gyviinyg giminéle,

< ":.'Zinoma, daug karty visa tai

R E -, T e ek

tyroj niekas ir neiesko. Matuo-
jamas ragytojo jkvépimo laips-
nis ir jo vaizduotés gilumas.
Abu Bie elementai graZiai A.
Kairio reprezentuojami. Ypaé¢
pasisekes man pasirodé kad ir
toks labai subtilus epizodas.
Raudonbarzdziui, jsimyléju-
siam vien tik j save, neateina
né | galvg, kad kas galéty jo
nemyléti ar juo nesizavéti, tuo
labidu jo vedyby uZzmadéias pa-
niekinti, Tas jo naivus saves
nepaZinimas sékmingai apra-
Somas folkloriniu stiliumi,
Mergings Uogele (tautos sielg)
kurj jau laikg, bet nesulaukes
jos Z2odZio, Raudonbarzdis nu-
taré dar kartq vieSai pasipirs-
ti:

Jis atvyko su didele palydovy mi-
nia, kurios prieSakyje liauzé jo
patikétinis. Justas Kvakna. Pri-
vaZiaves baltq dvarg garsiai uz-
giedojo:

I8eik, Uogele, iBeik jaunoji,
atvyko barzda raudonoji

Uogelé nesirodé, atsakymo neda-
vé. GraZiai dainavo Kvakna, gra-
Ziai jam pritaré Zentai Rytas ir
Saulius, bet jaunoji, nei jos arti-
mieji neidéjo RaudonbarzdZio su-
tikti, neatidaré dury, nepasvei-

kino ir nepasodino u stalo,
neuZgéré ir nenusidypsojo. (p.
125).

Kai sitas lyriskai-komiskas
epizodas baigiasi “fiasco”,
Kvakna ir Raudonbarzdis per-
eina prie alchemijos ir magi-
jos. Magija, tai magija, bet al-
chemijos terminas, bent mano
skoniui, naudojamas per daug
pavirButinidkai, j ji nejsigi-
linama. Ne tik 8ioj veikalo vie-
toj, bet ir kitur uZuominos apie
alchemija man atrodo per
daug mégéjiskos.

Idomiai ir talentingai A.
Kairys naudoja entomologijos
ivaizdZius. Jie gerai tarnauja
jo tikslams, VabzdZiai, tiesa,
mfisy literatiroj gyvai paro-
domi, bet, i8skyrus bites ir gal
dar skruzdes, vabzdZiai, atro-
do, néra per daug idealizuo-
jami. Stai, kad ir misy litera-
tiros klasikas Donelaitis taip
kalba Mety “Pavasario links-
mybése:”

Musés ir vabalai, uodai
su kaimene blusy
Mus jau vargint vél pulkais
visur .\’UHU’I‘HA’IJ.

PaZady dvare visokie vabz-
dZiai ir gyviai jau geriau or-
ganizuoti ir apginkluoti tech-
nidkomis ir mechanigkomis
priemonémis:

Saulei pasisukus | vakarus, at-
léké naujos uody armijos i8 krii-
my, nauji masdaly korpai i# migko

~_ nueina j nesgmones ir absur-

- diskumg, bet puikiai tarnauja

veiksmo vieningumo ir efekty-

vios satyros sukfirimui ir i8lai-
kymui, Tonas pasidaro stip-
riai ironidkas — daugiausia
sarkastiSkas, kas, Zinoma, pui-
kiai atitinka autoriaus as-
menisks tikslg.

»

Buvo sausas ir Siltas Svento Jo-
no vakaras. Vasara dainuodama
priiminéjo svetius, #adédama
jiems turtinga stalg. Pievy ista-
kose vyrai jau griebé pirmagjg Zolg
uz Zaliy kasy... (p. 110)
Veikalo ritmas apskritai ,,stac-
cato”. Tas tinka knygos atmo-
sferai pabrézti, bet vietomis
atrodo per daug nusidéta sin-
taksei, per daug nebaigty
sakiniy ir fraziy, gal per daug ir
gauktuky...

Baigiant

Laikas, kaip ir visada, ga-
liausiai nuspres, ar A. Kairio
Pazady dvaras i8liks misy li-
teratiiroje kaip svarbus ir
reikBmingas jnasas. Tai pa-
reis nuo kiiriny iSreiksty vil-
&y idsipildymo, nuo likestin-
gy paZady iSteséjimo, bet,
svarbiausia nuo to, ar auto-
riaus suvokta tikrové yra pa-
kankamai objektyvi ir univer-
sali, kad i8sivystyty j ilgalaikj
simbolj.

Atrodo, jog jei dviejy ver-
tinamy knygy viena meniskai
reprezentuoja praeitj, o antra
neriasi j dabarties aktualius
klausimus, dazniau laimi toji,
kuri dienos problemas pajégia
pristatyti nauja dinamigka
forma.

Anatolijus Kairys, Pafady dvaras.
Tautosakinis romanas. Chicaga: Lie-
tuviikos knygos klubas, 1982. 244 psl.
Virselis A. Sutkuvienés. Kaina — 8
dol. Gaunama pas knygy platintojus
ir “Drauge.”

Literaty gatvé Vilniuje, XVI-XVIII a.

Nuotrauka R. Sabataigio

Anatolijaus Kairio ,,Kelioné j Vilnig“

" Anatolijus Kairys, Kelioné | Vilniy.
Romanas, laiméjes 1983 mety Draugo
dienraséio romano konkursg.
Chieaga: Lietuvifkos knygos klubas,
1983. Virselis A. Sutkuvienés. 247 psl.
Kaina — 10 dol. Gaunama pas platin-
tojus ir ,,Drauge".

*

_ Kaip kiekvienas literatiiros
Zanras, romanas turi tam
tikrus désnius. Romanas turi
biiti nuocseklus, jtikimas;
aplinkuma turi atitikti tikrove,
jeigu pasiskolinta i& tikrovés,
arba biiti pakankamai isvys-
tyta fantazija; veikéjai turi
tikti aplinkai, veikti pagal
savo biidus, kalbéti tinkamai;
veikéjy vystymasis ar pasikei-
timas turi biti pagrjstas.
Romanas turi savo vidine
logikg ir todeél negali sau pries-
tarauti. Kaip jis parasytas —
svarbu, nes ir stilius yra
svarbiauieji ‘literataros san-
dai: kalba turi tikti ir bati
tiksli; stilius turéty bati ori-
ginalus arba bent riipes-
tingas.

Jeigu Anatolijaus . Kairio
knyga Kelioné | Vilniy yra ro-
manas, tai ji labai netobulas
romanas. AiSku, kad ¢&ia néra

Vaizdas i8 varpinés.

fantazija tiksliai
nusakoma, kur pagrindinis
veikéjas Mindaugas Genutis
augo, mokési; perimami net
tikriniai vardai: lituanistinés
mokyklos, universitety, Taikos
tarnybos, , Fulbright” stipen-
dijos. Knyga penma Ameri-
kos aplinkg, jos neperdirb-
dama, bet toji aplinka
nesuprasta: prieSingai knygos
teigimams, Taikos tarnyba
néra politiné veikla, , Ful-
bright* néra laimima dél
marksizmo, deginti Amerikos
véliavq yra pries8 jstatyma,
nors teisés moksly daktaras
Genutis pakartotinai teigia,
jog taip néra (pvz., psl. 117,
133). Reiskia, Genutis veikia
aplinkoje, kuri aiSkiai identi-
fikuojama, bet kurios nei jis,
Amerikoj auges teisés moksly
daktaras, nei jo autorius nepa-
#jsta. Jeigu autorius noréty
savo pasaulj sukurti, rem-
damasis tikrove, jis vis tiek
turéty riipintis esamus daly-
kus pristatyti tokius, kokie jie
yra, o po to pradéti kurti.
Mindaugo Genuéio charak-
terizavimas pilnas prieStara-
vimy ir nenuoseklumy. Nors
jis auges lietuviskoje Seimoje,
dalyvaves renginiuose ir bai-
ges Kristijono Donelaitio
mokykla, jis nemoka Lietuvos
himno #odZiy. Nemokédamas
tokio beveik neiSvengiamo
dalyko, jis ta¢iau Zino apie
Bielinj (psl. 166). ,,Romo Ka-
lantos jvykis man girdétas dar
Cikagoje” — jis sako, lyg tai
biity nuostabu. Biidamas
Lietuvoje, Genutis vaiksto Vil-
niaus gatvémis, kaip visi kiti
— neidsiskiria jis, nors turi
barzdg ir Gisus, nesiSukuoja, ir
dévi melynagsias kelnes; ta-
diau véliau jis sakosi, tuoj
pastebéjes, kad Vilniuje stu-
dentai neturi barzdy, ir pats
nusiskuta (psl. 78, 154).
Genutis Zino tai, kas jo au-
toriui patogu, ir nezino to, ko
reikia autoriui savo tikslg
pasiekti. , Apie Amerikg a¥
daug Zinojau“ (psl. 53), bet jo
duomenys netiksliis. Noré-
damas pabréZti, kaip sunkiai
Lietuvoje .moterys dirba, jis
teigia, kad Amerikoje moterys
,,vyridky darby” nedirba (psl.
81 - 82). Jis Zino, kad Lietuvoje
reikia duoti ky&ius ir dalinti
parkerius, bet nustemba, kad
Lietuvoje néra religinés lais-

vés. Nors slaptai | kaimg
vyksta, neZino, kad reikia
uZsiregistruoti, ten apsi-

stojant — kazkodél nei jo gimi-
nés to ne#ino ar nemini. Paly-
ginimai Lietuvos gyvenimo su
Piety Amerikos gyvenimu ar
su Afrikos (!) netikslis. Pati
Genudio kalba kartais vieno-
kia, kartais kitokia. DaZnai ji
netinka 1944 metais gimu-
siam Zmogui; pvz. ,raudonos

blakés ir ,erkés” (psl. 216)
néra to amZiaus lietuvio
ZodZiai.

Genudiui autoriaus skirta

Lietuva tiek pat susiaurinta,
kick jo aptarta Amerika.

Lietuviai miestuose girtuok-
liauja ir paleistuvauja: , I8
juoko, nusigére, dainuojame,
Dainuodami geriame, buéiuo-
jamés, virstame ant grindy, ir
mylimés, ir miegame. Atsikéle
vél geriame* (psl. 150 — paste-
bétina ¢ia ir klaidinga skyry-
ba). I8einamy stokos motyvas
prasideda anksti (visame Vil-
niuje néra vieSy ideinamy),
tesiamas svediuose ir pilnai is-
vystomas traukinyje |
Maskvg. Eilutés, maisto sto-
ka, girtuokliavimas, flirtas —
tai Vilnius. Kilniis tik ,,Junati-
kai“, kuriems irgi duodama
parkeriy, jdomusis dievdirbys
ir kartais kaimo Zmonés.
Ekstremiskas  materialistis-
kos aplinkos peikimas tam,
kad pagrindinis veikéjas susi-
prasty, yra nejtikinantis kaip
tik dél to, kad perdétas.
Pagrindinis veikéjas daZnai
pats nezino, kg jis kg tik sake,
kg galvoja. Vienoj vietoj jis
ateistas ir, tuo padiu, agnosti-
kas, kitoj wvietoj jis Dievo
neneigia (pvz., psl. 30, 31). Vie-
name puslapyje jo tévai netur-
tingi; kitame jie neturtingyjy
baldus ir kitkg iSmesty (psl.
50, 51) — matyt, kad Amerikq
gerai paZjstgs veikéjas neZino
apie neturtg Amenko;e Vlsa
laikg Amerikg peikes, jis pasi-
sako esgs lojalus Amerikai
(psl. 234) ir... pasi’ada #ni-
pinéti toje Amerikoje. Testi-
numo néra nei mintyse, nei
pasisakymuose. Genuéio atsi-
vertimas sufabrikuotas, ir net
neaiSku, kada jis pasikeitia.
Tai keitiasi, tai nesikeiia, tai
supranta, tai vél atkrenta.
Kadangi i8 pat pradZiy viskas
perdéta bei netikslu, tai ir
pabaigoje sunku suprasti pasi-
keitimg — ir ar i§ viso pasi-
keista.

Knygos Kelioné | Vilniy sti-
lius niekuo nepasiZymi. Keisti
dialogai tarp motinos ir sii-
naus, tam veikéjui netin-
kamas mintijimas, propagan-
diné retorika — tokia knygos
proza. Lietuviy kalba itin
bloga: ZodZiy sudétis bei rasy-
ba, linksniai, sakiniai bei jy
skyryba ir sintaksé daZnai
pasibaisétini.

Autorius, tiesa, kalba Genu-
&iu, bet Genutis, sakoma, gerai
lietuvitkai kalba — net Lietu-
voje tuo stebimasi. Jo Zody-
nas, aplamai paémus, kartais
platesnis, negu to amZiaus
lietuvio biity, o kartais bloges-
nis, negu taip gerai kalbanéio
biity. Pavyzd?iy daugybé, bet
uZteks keletos: ,super-patrio-
tizmas“ (psl. 20), ,,susipo-
kuoti“ (psl. 25), ,,komodé" (psl.
48), ,interview* (psl. 136, be
kabuéiy) ,randasi” (psl. 118),
.afektas” (psl. 149), ,anor-
malybe* (psl. 156), ,,nebekves-
cionuoja‘“ (psl. 23). Linksniai
netinkami, pvz., daznai varto-
jamas ,manyje (pvz., psl. 22,
35, 173, 294), , rezultate” (psl.
116), ,buvau egzaltacinéje
nuotaikoje” (psl. 212) , kiausi-
niai... vartojimui nebetinkami*

Santaros-

Sviesos
suvaziavimas -

(Tesinys i8 praéjusio Sestadienio)

Trys pradinés paskaitos (V.
Kavolio ,Pasaulio srautas ir sg-
monés archeologija“, R. Silbajo-
rio ,Zmogiskyjy vertybiy klau-
simas lietuviy ir rusy sovietinéje
literatfiroje” ir T. Remeikio ,,Pasy-
viosios rezistencijos modelis: dvi-
prasmifkumo dimensijos"), ie#ko-
jusios ry8io tarp bendraZmogidky
vertybiy ir lietuviy kultliros
savitos patirties, davé suvaZia-
vimui rySkiausig spalvg. Tadiau
nemaziau jdomfs buvo ir kiti pra-
nedimai, jy tarpe medicinos isto-
riko Ramfino Kondrato apie gydy-
tojg Vincentg Zigg ir kuru ligas.

Taline gimgs, Kaune auges
(Pabaltijy berods tebegyvena
sesuo, gal ir kiti giminés) V. Zigas
studijavo Kauno universitete,
medicinos mokslus baigé Antrojo
pasaulinio karo metu Vokietijoje,
pokaryje emigravo drauge su
tikstantiais kity j Australijg.
Darbavosi j Biaure nuo Austra-
lijos esandioje Naujosios Gvi-
néjos saloje, kur 19556 m. igirdo
apie iktol Vakary pasauliui neZi-
nomg ligg, siautéjantig vietos gy-
ventojy tarpe, jy pramintg , kuru®
vardu. Drauge su kitu medicinos
gydytoju Carlton Gaidusek dau-
geli mety jg tyrinéjo (pastarasis
uZ nuopelnus gavo Nobelio
premija) ir galop nustaté, jog
nkuru esanti chroniné, degene-
ratyvineé, centrinh nervy

viruso. Anot Kondrato, Zigo tyri-
mai radikaliai pakeité Vakary
pasaulio poZidrj j
virusines ligas ir atskleidé naujus
neurologijos horizontus. Zigas
miré 1983 kovo 19 Papua-Nau-
josios Gvinéjos srityje, kur darba-
vosi 30 mety.

Antropologé Liucija Bagkaus-
kaité tema ,,Sielvartas ir gedulas
lietuviy iBeivijoje* nagrinéjo
Amerikos socialiniy moksly nepri-
teklius, stengiantis paZinti . pa-
bégélio/tremtinio dvasinj pasaulj
per objektyviy reifkiniy (dvi-
kalbystés, kity asimiliacijos
procesy) matavimg. Anot jos,
daZnas atsiriboja nuo sunkiau ap-
tiuopiamy, bet nemaZiau reiks-
mingy emigranto savybiy.

Prelegenté stengési sisteminti
tévynés praradimo jausma, kurj
pabégelis pergyvena indivi-
dualiai ir grupéje, j tris etapus.
Pirmajj ji pavadino uZkonrerva-
vimu, kuomet praradimo sielvar-
tas atidedamas (taigi, bent
laikinai paneigiamas), pamau
integruojamasi j iSorine aplinkg,
drauge palaikant kiek jmanoma
ankstesng dvasing struktirs.
Antrasis tarpsnis — apgailéji-
mas, kuomet leidZiama pra-
radimo skausmui i8kilti j
paviriy, arba daZnai stengia-
masi ji nuslopinti, Balinant jj
kasdieniniais, buitiniais riipes-

" &ais arba veikla uzdaroje grupéje.

Tretiasis — atsimainymas, kuris
#ymimas létu bet nuolatiniu jaus-
mo pasikeitimu, apsipratimu su
jau baigiantia jsisenéti tikrove.

Bagkauskaité sakeé, jog prara-
dimo sielvartas buvo ir tebéra pa-
grindinis  tremtiniy  bendruo-
menés darbo variklis. Siandien jis
pamazu keitiamas ir todél, kad
naujosios kartos, nepergyvenu-
sios praradimo, gali jj tik ribotai
suprasti ir sunkiai identifikuotis.
Sios kaitos pripaZinimas bitinas,
jo# nuomone, jeigu norima islai-
kyti esmines tautinés maZumos
vertybes ieivijoje.

(Nukelta j 4 psl.)

(psl. 136). Daug kur veiksmazo-
dziy laikas Sokinéja. Keletas
sakiniy suvaryti j vieng, ir sky-

ryba pasimetusi. Visa tai
Zemiau kritikos — nors knygoje
#is posakis pakeistasj ,,virs kri-
tikos* (pal 240). Kokia bebiity
knyga, jq i8leisti, kalbos nepa-

taisius, yra nepateisinama,

Kelioné | Vilniy yra melo-
dramatiska, propagandiné
knyga, ir tai — dvideSimt
mety pavéluota. Gal kai kam
ji atveria dabartinés Lietuvos '
litdng gyvenimg, lietuviy ma-
terializmg. Bet ne tai romano *
uZzduotis. Romanas pirmiau- "
sia turi biti kiryba. A. Kairiui |
Kelioné | Vilniy nenusiseks,

Marija Stenkus-Saulaité :
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Pranas Domaéaitis
18 Lietuviy Dailiojo Meno instituto rinkinio

Peizazas

Siandieniné miisy meninés veiklos padétis
Dail. Adolfo Valeskos pareiskimas

., Visoje savo meninéje veikloje
nesu pergyvenes tokios skaudzios
situacijos iki to laiko, kai émiausi
iniciatyvos  pasaulinio masto
lietuvio dailininko Prano Doma#ai-
&o ; kiirinius  isgelbéti lietuviy
meno lobynui. Ta proga vél atnau-
jinan savo dar prief trisdedimt
mety puoseléty idéjq suorgani-
zuoti misy dailininky, gyvenan-
&y ‘Vakaruose, rinkting kiriniy
kolekcija, kuri ateityje uZpildyty
milsy muziejus ir liudyty misy
kultiros pajégumg meno istori-
joje. Ta idéjg vykdyti pradéjau
pastangomis per Lietuviy Fondg
jsigyti dail. DomaBaiio- kiirinig
kolekeijq. -Jis, kaip ekspresionis-
tas, buvo jau didZiai vertinamas
Vakaruose, o jo darbai buvo jsigy-
ti daugelio kity krasty meno
muziejy.

‘Norint jsijungti | tarptautinio
masto menininky eiles, pirmas
fingsnis buvo numatytas ikurti
Lietuviy Moderniojo meno muzie-
ju. tia, Chicagoje. Tai idéjai
igyvendinti buvau pramates
atrinkti reprezentacinius misy
menininky, gyvenanéiy Vakaruo-
se, kiirinius ir juos parodyti ne tik
savyjy tarpe, bet eksponuoti juos
ir tarptautinése parodose. Ir vietg
tam muziejui buvau pramates
savo studijos, esanéios miesto
centre, patalpose. To muziejaus
pagrindinis tikslas bity
organizuoti kilnojamas parodas
tia ir kitose valstybése. Pradéti
reikéty, ruodiant parodas
Amerikos universitety ir kolegijy
galerijose, nes tose institucijose
koncentruojasi stipriausia intelek-
tualiné bazé, Siuo keliu mes ne
tiktai populiarintume lietuviy
kiirybinj pajégumsg, bet kartu tai
bty ir paskata lietuviy jaunimo
tautinei ambicijai kelti.

‘Su ta mano pradéta iniciatyva
jkurti reprezentacing kolekcijg,
jsigyjant dail. DomBaitio kiri-
nius, atsidiriau, sakytiau, tokioj
ne visai civilizuotoj situacijoj ir
dél jos neturéjau kito kelio, kaip i
tos veiklos pasitraukti. Tas
ivykis liudija, kodél mes beveik
per pusSimtj mety é&ia, Vaka-
ruose, negaléjome nieko
prasmingo jamzZinti misy meno
istorijoje. 18 tikryjy gi &ionai mes
turime daug talentingy jvairiy
sritiy dailininky (tapytojy, grafi-
ky, skulptoriy ir kt.), subrendusiy
dar Lietuvoje ir jau iSaugusiy
iSeivijoje. Ta pati galétume
pasakyti ir apie kitus meny atsto-
vus: raSytojus, poetus, muzikus,
aktorius.., Tos miisy menininky
pastangos, kaip matome, nyksta
misy dvasinés ubagystés aplin-
koje. Gaila. Apie mano pastangas
ir patirtg situacijy, bandant
jvykdyti minétas idéjas, pradétas
dar sukurtoje vad. Lietuviy Fondo
Meno puoseléjimo komisijoje, a#
pateiksiu dokumentuotus faktus
atskiru leidinéliu. Siuo
pareifkimu tik noréjau atkreipti
milsy visuomenés démesj, kad
ana buvusi Meno puoseléjimo
komisija peréjo j kity rankas ir ta
grupé Zmoniy, pasivadinusi
wLietuviy Dailiojo Meno institu-

tu”, pasisavino jau seniai egzis-
tavusio Lietuviy Dailés instituto
vardg. Tokioje situacijoje Lietuviy
Dailés institutas atsidoré
kryzkeléje, nes mus uZpliido
daugybé mus neliefiandiy ir
visuomeng klaidinanéiy
klausimy, tuo labiau, kad to
,Lietuviy Dailiojo Meno institu-
to" vadovybé nieko bendro neturi
su dailés profesija. Ta proga biity
pravartu paklausti tuos ,,meno
puoselétojus”, kaip jie reaguoty,
jei susibiire keli dailininkai jsteig-
ty medicinos, mimeruoa,
astronomijos ar dar htoh ,,in-
stitutg“?

Pailé&  muzika, literatara,
teatras yra charakteringiausi
tauty civilizacijos liudininkai.
Nuo ankstyviausiyjy Zmonijos
civilizacijos laiky tie jvairiy sri¢iy
menai yra vieni i8 svarbiausiy tos
civilizacijos istorijos pagrindy.
Neseniai  Chicagoje  turéjome
Egipto dar pries tikstandius mety
sukurty meno kiiriniy parodg, o
dabar matéme Vatikano meno
kolekcijos parodq, kurioje buvo
reprezentuojama ne tik dailé, bet
joje taipgi atliapindéjo popieziy ir
Vatikano aukstas
muhktualinh paturrimu, tuos
kilrinius surenkant ir jkuriant
pasaulinio masto muziejy. Gi mes,
mes net negaléjome ¢&ia, Vaka-
ruose, suburti misy knryunid
panrd.lku.s’lq dailininky rinkti
niy darby kolekcijos. Gaila. lr

‘labai gaila.

Apie originaliojo Lietuviy
Dailés instituto, kuris buvo jkur-
tas Freiburge (Vokietijoje) dar
1948-tais metais, veikly, manau,
mflsy visuomené Zino. To institu-
to narius sudaré ne tik dailinin-
kai, bet ir meno istorikai (prof. J.
Baltrusaitis, prof. V. Vorobjovas
ir didelis skaitius meno teoreti-
ky). Lietuviy Dailés instituto
nariai iSaugino dar Lietuvoje
pasireiskusig, taipgi ir jau
iBeivijoje subrendusig jaunagjg
dailininky generacijq, kuri Sian-
dienq milsy mene uZima svarbig
profesing pozicija. Daugelis to
instituto nariy jsikiiré Amerikoje;
kiti gi — Kanadoje, Australijoje,
Pranciizijoje ir kituose krastuose.

Gyvendami dar Vokietijoje,
Hfvietintyjy" sglygose, instituto
nariai reprezentavo lietuviy meng
ir jau 1949-tais metais suorgani-
zavo parodg Freiburgo Sv. Augus-
tino meno muziejuje. Tuo pat
metu jsijungé ir § Unrros organi-
zuojamg kilnojamg internaciona-
ling meno parodsg, kuri buvo rodo-
ma Belgijoje, Olandijoje,
Anglijoje ir Prancizijoje.
SprendZiant pagal ty parody
katalogus, lietuviai tose parodose
dominavo.

Isikfirgs Biame kraste, institu-
tas savo nariy eiles papildé jau
milsy paruodtais jaunesniosios
kartos dailininkais. Ir jau anuo-
met, neZirint sunkiy materiali-
niy sglygy, suorganizavome aibe
parody Jungtinése Amerikos
Valstybése ir Kanadoje, kurios ty
kraity meno kritiky buvo aukétai
vertintos. Kaip, pavyzdZiui,

galime prisiminti, kad ir Milwau-
kee mieste, Internacionaliniame
Institute, 1958 m. suruo#tg
paroda, kurios recenzijg Milwau-
kee Sentinel laikraséio ,Arts and
Artists” skyriuje Margaret Fish
pavadino ,Lietuvos nuostolis —
Amerikai laiméjimas” (Lithua-
nia’s Loss — America’s Gain).
Kad ir #is dramatinis straipsnio
pavadinimas verfia mus pagal-
voti, kodélgi milsy laiméjimas
turéty biti Lietuvai nuostolis? Vis
délto ironija, kad po tiekos mety
dél misy veikéjy paZiiiry nebuvo
galimybés milsuose suorgani-
zuoti reikémingesnés meno kori-
niy. kolekeijos, kuri su- laiku bty
jjungta i Lietuvos meno lobyns.
Reikdmingiausi misy meniniai
turtai slysta i8 misy ranky ir
aplinkos. Buvo tikétasi, kad vel
pradéta akcija, jsigyjant dail
DomBaitio kolekcijg, i8sivystys j
prasmingq lietuviy dailininky
kolekcijg. Deja, kaip 8iandien
matome, ir tos pastangos atsidi-
ré tam tikslui nekompetetingy
asmeny rankose, kurios, perimda-
mos vis§ minétq meninj organi-
zavimg, inkorporavo savo
wldetuviy Dailiojo Meno institu-
ta", kuris, kaip didelis m{isy meno
puoselétojas, pradéjo savo veiklg
ispardavinédamas jau ankséiau
jsigytuosius  dail. DomBaitio
kiirinius. Nepaisydami elemen-
tarhuu tauykliu. nailanahxave

Tos naujos korporacijos
pasirinktas visuomeng klaidinan-
tis ,Lietuviy Dailiojo Meno
instituto” pavadinimas (, dailusis
menas” bene bus tik vertimas i&
angly kalbos ,fine arts" termino;
lietuviy gi kalboje Zodis ,,dailé” ir
reifkia tq patj) siejamas su Lietu-
vig Dailés institutu, sgmoningai
misy Institutq nustumia j kompli-
kuotg situacijg. Nematydamas
galimybés, kaip dvi organizacijos
tuo paciu vardu gali toliau
sklandZiai veikti be komplikacijy,

Kertiné parasteé

(Atkelta i8 1 psl.)

tiros veikalai iSeivijoje jau buvo
para8yti A. Landsbergio romanas
Kelioné 1954 metais, A. Skémos
Balta drobulé 1958 metais, o J.
Jankaus apysaka ,Velnio bala“
pasirodé net ankstybuoju pokariu
dar Vokietijoje, kai tuo tarpu
Sluckio bent kiek j tq puse palin-
kusios knygos i#é&jo tik 1963 m.
romanas Laiptai | dangy ir 1966
m. romanas Adomo obuolys.

Vartant Lietuvoje leidziamos
literatiiros ir periodinés spaudos
puslapius to ,,skolinimosi* i& ifei-
vijos literatiiros (apie procentus,
Zinoma, né neuZsimenant), ir
specialiai neiefkodamas, nuolat ir
nuolat pamatai. Stai Janina Ris-
kuté Biy mety Pergalés rugpjidio
mén. numeryje savo , Pastabose
apie jaunyjy poezijg*”, cituoja
gitoki posma: 3

UZ% mano galvg protingiau daug
maqsté
Zodyno tiris, Vadovélio masé,
Mane jie 3ildé, dovanojo duong
Ir paZinimo atverté visas
Slaptas kertes, tiktai uZ Sitq
1 dovang.
Jeigu dabar &onyk#tio poezijos
bi¢iulio paklaustume, kieno yra
Sitas posmas, ir jeigu jis biity
skaites 1977 metais ifeivijoje
ifleistus Tomo Venclovos 98 eilé-
radédius, atsakymas tikriausiai
biity: posmas yra Tomo
Venclovos! Zodynas, poetiniai
jvaizd#iai ir visa kalbéjimo bei
eiliavimo struktiira yra kone
Simtu procenty venclovigka. O tuo
tarpu Rigkutés cituojamas Per-
galéje posmas parafytas tenyks-
¢io, Siandieninio, jauno poeto G,
Patacko. -
Ten pat cituojamas ir #itoks ki-
to eiléradtio fragmentas:
Bet sakalq —
Isdidy laisvés pasiuntini vir§
galvos i. Brolio balsg
Girdési priekyje.

Juk tai Hamik”_ Nm'n th'
kiekvienas neabejodamas: isdi-
daus pauklﬁo'nknlo ir brolio
poetiskieji jr éx“.\ semn
yra tape ne

tiesiog paties autoriaus m.no-
nimu, Tuo tarpu Riskutés cituo-
jamos frazés yra dabar Lietuvoje
besireidkiantios jaunos poetés
Onés Baliukonytés.

Tai vis l.!elmﬂ literatiiros
naujy sgvoky, jy plétros ir jtaky
grybésteléjimai, sakytume, iki Sios
dienos. O kaip toliau? Ko galima
tikétis svetim ietiuos atei-
tyje? Ir ¢ia jau prasideda rimtas

, kad dar vienas

tas pavienis iverfimas mi-
nltu ivairiy literatlriniy sgvoky
naujumui papildyti gali pasitai-
kyti. Bet ar ateinandiais defimt-
metiais  iSeivijos literatfirinis
medis bus taip pat 8akotas ir apsi-
pyles Ziedais kaip iki Siolei, galé-
tume jau stipriai abejoti arba ir
visu tikrumu sakyti ne. Nepri-

protestuodamas prie#i tokig situa-
cijg, pareidkiu miley visuomenei,
kad pantrauhu i8 Lietuviy Daileés
instituto ir jo pirmininko parm

Zvelgdamas j jvykiy eigg ir
esamy situacijg, praradau ir viltj
galimybei sudaryti profesiniai

re;kimmn miisy dailininky kitri-
niy kolekcuq,. kuri reprezentuoty
miisy dailg ir biity jam#inta Lietu-
vos meno istorijoje.

Adolfas Valedka

Pranas Domé#naitis

Bégimas | Egipta

I8 Lietuviy Dailiojo Meno instituto rinkinio.

I§ naujosios austry poezijos

Ingeborg Bachmann

ISVYKA

Kyla rikas nuo Zemés.

I8 akiy nepameski tu Zvejo trobelés,
nes saulé jau bus nusileidus,
kol dedimti myliu nuplauksi.

Tamsusis vanduo, tikstantakis,
baltésios putés jis blakstienas pakéleé,

ir Zidri tavin jis, ir Zigri
per ménesj visq.

Nors laivas sutrypty kietai,

ar Zingsnj netikrg daryty,
biik deny ramus.

Prie staly suséde jie niin
valgo 2uvj rikytq;

po to vyrai ado
suklaupe tinklus,

o nakti pamiega

jie valandg vieng ar dvi,

Ingeborg Bachmann (1926-1973), nuo kurios
mirties §imet suéjo 10 mety, yra viena i8 Zymesniyjy

naujosios austry
beletristikos. Ilga

universitete. Jos poezija intelektualiai abstrakti,
simbolinga ir melodinga, paraéyta daugiausia
laisvais ritmeis. Pirmasis jos poezijos rinkinys.;;
Atidétas laikas iBleistas pries 30 mety (i8 ten ir &is

vertimas).

ir rankos jy darosi minkétos,
be druskos, aliejaus,
minkstos kaip sapno duona,
kurig jie lauo.

Pirmoji nakties vilnis dizta | krantg,
antroji pasiekia tave.

Bet jeigu gerai tu [sifiarési,

matyti galési dar medj,

kurs grumdamos pakelia rankq —
kitq jau véjas numudo

— ir tu pagalvosi:

kaip dar ilgai

tas medis sulinkes su audra kovos?
O Zemés daugiau nematyti.

Vienos rankos nagais jsigraust seklumon

ar pluodtu plauky | uolas prisiristi.

Kriaukles pisdamos, jiros pabaisos
ant vilniy uZsiséde kapoja
dienas jos $veidriaisiais kardais,

matos ten vandeny, ten miegas

ant likusiy dar valandy,
ir nieko tu nebejauti.

Bet darosi kazkas su lynais,
padaukia tave, tu dfiaugies,

kad reikia taves. Kas gal biti geriau,
kaip kq nors daryti laivuos:

tai lynus suridti, tai vandenj semti,
sienas ghm:yt: ir saugoti vaémq
Argi ne geriausia pavargti ir vakare
nuvirsti, o rytmet;

su pirmgja §viesa vél nudvisti, -
pries$ nekintantj dangy sustoti, :
nepaisyt vandens nepraeinamumo o
ir laivg nukelt per bangas '
link vis gristanéio saulés kranto,

tu turétum,

ir juosta raudona

paguldo tave,

Verté A. Tyruolis
poezijos atstoviy, ra#iusi ir

lm'ka désté poetikg Frankfurto

A.T.

augs normaliai literatiros raidai
biitiny rasytojy biirio, truks ir
reikiamos skaitytojy gausos, kad
knyga dar bity leidfiama. Kaip
2imome, pagrindinis radytojo in-
strumentas yra ne raSomoji masi-
nélé ar plunksna, o kalba, tobu-
las jos Zinojimas. Kaip smuiki-
ninkas, naudodamas ne smiéiy, o
pagalj, nepagros Beethoveno
smuiko koneu'b. taip rafytojas,
nejsigijes ir ligi sielos gelmiy
nq,mvmqn lietuviy kalbos, kaip
gimtosios ir tobulai idmoktos, su
atsitiktinai dar prisimenamais
ZodZiais nieko gero neparalys.
Cia ir iskyla nauja ir grésminga

literatfirinio nuosmukio ir ateities

bergzdumo sgvoka, kai nori su-
skaitiuoti, kiek rasytojy per dau-
giau kaip trisdefimt mety idau-

pedagoginiai ir kitokie institutai
bei universitetiniai kursai? Klau-
simg keliu, niekieno nekaltin-
damas, vien tik gerai finodamas
naujy literatiiriniy sqvoky Zudi-
kiskas aplinkybes.

Dieve duok, kad j tai nei esamie-
ji, nei (noriu tikéti) ir biisimieji
ragytojai nekreipty démesio, rasy-
ty ir tuo padiu kurty naujas idei-
vijos literatiiros sgvokas, apie
kurias akademikai jau galéty
kalbéti. Bet ar kalba pakankamai
bent apie tai, kas ligi 8iol iBei-
vijoje sukurta? O kalbéti galindiy
kaip tik netriksta.

Cia ir noriu atkreipti literatd-
ros bidiuliy démesj j tikrg nau-
jumg  iSeivijos literatiriniam
gyvenime, biitent — | labai didelj
'barj, akademifkai pasiruoSusiy
literatiiros  mokslininky-kritiky.
Jy nickada misuose tiek nebuvo.
Ir skai¢iumi, ir iSmanymu iSeivis-
kasis jy spietius gal net pranoksta
esantius Lietuvoje.

Stai imkime vien tik-moteris.
Auksto lygio literatfiros moksli-
ninkiy akademikiy, galima
sakyti, lig #iol beveik neturéjome.
Siy dieny Lietuvoje greitosiomis j
tokig pirmaeil¢ kategorijg galima
biity jradyti nebent Zaborskaite,
Daujotyte ir vargu dar kurig kitg.
Tuo tarpu iSeivijoje... tik paklau-
sykit: Skrupskelyté, GraZyté-
Maziliauskiené, Kelertiens, Cipli-
jauskaité, Valiukénaité, Auéra

Liulevitiené, Zivile Bilaisyts,
Audroné B. Willeke, Stankus-Sau-
laité ir daugiau, Visos jos litera-
tiros studijas yra baigusios lais-
vojo  pasaulio universitetuos,
dauguma jy #iandien juose ir pro-
fesoriauja. O jeigu prie jy pridétu-
me ir atitinkamg vyrijos rikiuote,
koks tai yra didelis, ir savo stip-
rumu tiesiog granitinis misy lite-
ratiiros mokslo pagrindas. Bet
kodél ant to pagrindo nepasta-
tytas ileivijos literatiiros aka-
deminiy studijy rimas, kodél
tenkinamasi beveik tik laikras-
tinémis recenzijomis, tik vado-
aliniais - spsndiniais, be iseki
tiniy monografiniy leidiniy, be
visos ieivijos literatirinio der-
liaus akademinio aptarimo ligi
pat Sios dienos jos literatiiriniy
mety?

Nieko nekaltinu ir &ia. Tik at-
k:relpm démesj. Jeigu jau ieskome
naujy sgvoky tai jos padios mums
akivaizdZiai perSasi. Sakysim,
kodél negaléty biiti parasyti nors
ir tokie ar pana&iis miisy l.ldvi.]ol
literatiiros moknlininku
Zvilgsnis i Jono Ais&io lyrih
»Radausko klasika modermm
mn‘m.e“’ Ll
posikis misy poezijoje", .,l
vijos modernioji dramtuuija“.
O kur dar romanistika ir novelis-
tika! Tik ar galim jpareigoti aka-
demikus-kritikus visa tai pa-
rasyti, kai neaifku kas
garantuoty veikalo ileidimg.

Vargu tad ar nuosirdy iSeivijos
literatiiros bidiulj gali &ia guosti
raminimas, kad apie iSeivijos Siy
dieny literatirg kada nors bus
rafomos disertacijos Vilniaus uni-
versitete, kad bus ten leidZiami
serijiniai iSeivijos rasytojy tomai,
kai #iandien iSeivijos literatiird
&ia pat paliekama Dievo valiai, o
akademiniy suvaZiavimy ir
simpoziumy programose net apei-
nama ar nustumiama j antrgjj
plang kitokiy autoriy sgskaiton.

Ir pabmigai — kokios dabar
blity naujy iBeivijos literatiiros
sgvoky iegkojimg ir jy radimg bei
neradimg apibendrinanéios
isvados?

Pirma — Brangiausia naujumo
ieSkojimo sgvoka yra pats rady-
tojas. I8 Balies forsuoti mados
naujumai yra daZnai tik epigoni-

nio pobfid¢io. Pirminis naujos
sgvokos Baltinis — ra8ytojo talent
tas. O talenty milsy iSeivijos ]ite-
ratiiroje yra.

Antra Naujumy amtyk
vargu ar pakankamu mastu i8ei-
'vi]oje prisiauginsim. Tadiau

akademifkai snsumnoﬁ,:
kas jau ¢&ia ligi 8iol sukurta ir kas
toje kiiryboje naujo visos hetuvm
literatiiros mastu.

Tretia — | labai teigiamas ir
naujas milsy literatiiros sgvokas
reikia jrasyti iSeivijoje subrendu:
sius kritikus. Tadiau iSeivijos lite-
ratiiros isskirtinis ir visas derlius
akademinio lygio leidiniuos tebe-
pasilieka neaptartas. Sprendimo
fioje problemoje ie8kojimas galéty
biiti kaip tik jrikivotas | naujyjy
pastangy sgvokas, kuriy realiza-
vimg uZtikrinty ir Kultiiros tary-
bos, ir Lituanistikos instituto, ir
Lietuviy fondo, ir Lituanistikos
tyrimo ir studijy centro, ir bfisi-
mosios Lituanistikos katedros
8ios krypties rilpestis. :

Kiek #inau, koautorinio veikalo
kryptimi jau pradedama judéti,
Tai turéty bati sutelktinio darbo
vaisius, liefiantis iBeivijos au-
torius, jy veikalus ir &onykates
literatiirinio gyvenimo apraiskas.
Reikia tikétis, kad brandus misy
literatGros mokslininky birys j
tokj projektq ranka nenumos, o
savo darbu ir savo ismone sukurs
ieivijos literatiiros akademinio
statuso panoramsg.

NAUJI LEIDINIAI
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Santaros-Sviesos suvaZiavimas

(Atkelta i¥ 2 pel)

Istorikas Romualdas Misiinas
suvaZiavime skaité paskaitq apie
rusus liberalus ir jy po#itrj |
Pabaltijj iki Pirmojo pasaulinio
karo. Anot jo, devynioliktojo 8imt-
medio Rusijos intelektualai tvirtai
tikéjo, jog #alies paZanga, jos
visuomeninis bei ekonominis vys-
tymasis didins visy caro Zemiy
tarpusavio priklausymg ir nati-
raliai padés integruoti nerusiskas
tautas, esantias krasto periferi-
jose, i rusidkgjg. Toks tikéjimas
buvo sglygotas poZifiriu, jog &ie
procesai turi jvykti savaime, ne
prievarta, ir todél prieSinosi caris-
tiniy pareigiiny pastangoms jéga
vykdyti kultiring rusifikacijg.
Siuo laikotarpiu, toliau saké
prelegentas, Estija ir Latvija trak-
tuotos kitaip negu Lietuva, Anuo-
se dviejuose krastuose buvo jsi-
tvirting vokiediai ZemvaldZiai, ir
daZnai nesantaika kildavo ia
jtarimo dél jy lojalumo carui. Tuo
tarpu Lietuvos plotai buvo trak-
tuojami kaip Rusijos - Lenkijos
tarpusavio kovos laukas.

Sio #imtmetio pradZioje rusy
liberalai pripaZino, jog privers-
tiné Pabaltijo kra#ty rusifikacija
esanti neefektyvi. Tadiau ilgg
laikg jie nesuvoké, kaip toli tau-
tinis atgimimas buvo iSsivystes
Pabaltijo srityse, o suvoke savo
tarpe nebiitinai sutaré kas dary-
tina. Buvo tokiy, kurie pasisaké
ul tauty apsisprendima, kiti j2id-
réjo jungting #mogaus teisiy kova
su laisvu balty apsisprendimu
nenutraukti saity su rusais. Caro
imperijai 'piudlju trupéti ir uzvi-
ris 'Pirmojo pasaulinio karo
kovoms, kalbos apie nerusilky
tauty ' nacionalines aspiracijas
idgaravo. \

. Atskirai paminétini dar du
Broni Va;:ooﬁh:h kalbéjo

us tema
wZemdirbio lemtingoji akistata su
technika Jono Avy#iaus ir Va-
lentino Rasputino prozoje“. Pa-
stebéjes, jog Zemdirbys Siandien
susiduria su Zemés tkio mechani-
zacija, kuri i3 'vienos pusés
palengvina darbg, o i# kitos nai-
kina kaimo esmeg, prelegentas
nagrinéjo du romanus: Rasputino
Atsisveikinimq su Matiora ir
Avytiaus Degimus. Abu rady-
tojai, saké jis, ,sukaupia savo
démesj ties Zmogumi ir jo sukurta

technika“. Aptargs abiejy
autoriy ni{)i;us bei turinio
panafumus skirtumus, Vas-
kelis ‘ pastebéjo: ,Seno ir naujo
kova ne kartg atsispindéjo tarybi-
néje literatliroje, paprastai tar-
naudama pateisinti visiems nau-
jiems gyvenimo rei#kiniams, kaip
pvz,, kolektyvizacijai. (.). Gi
Situose romanuose palZvelgta |
#mogy, femdirbj giliau, atviriau ir
i Zmogiskosios perspektyvos,
neidealizuojant naujoviy, nau-
joviy nedéjy ir ne kartg atsklei-
diiant net jy patiy abejones dél
savo teisumo. Tai naujas ir svei-
kintinas reiskinys tarybinéje lite-
ratiiroje’

"Violetos Kelertienés pranesi-
mas Siuokart taikytas pirmojo
asmens pasakojimo formai ir jos
metodikai lietuviy literatiiroje
aptarti. Anot jos, pirmojo asmens
perspektyva ,,néra apleista, bet ir
nepilnai isvystyta“. (Kaip auten-
tiskq prototipg ji mingjo Satrijos
Raganos Viktutg). Tatiau B8
literatliriné priemoné turi ir savo
privalumus; ji neturéty biti nau-
dojama jvykiams nupasakoti (fia
lygiai gerai veikia ir tretiasis
asmuo), o personaZo dvasiniam
pasauliui atskleisti, kaip Keler-
tiené idgireidke, suteikti ,galimy-
be patiam skaitytojui jZvelgti
charakterio vidines jtampas bei
motyvacijas“.

Tokie privalumai ne visuomet
sétkmingai atsispindi lietuviy lite-
ratiiroje. Savo paskaitoje prele-
genté taiké kritiskas pastabas
Eduardo Cinzo, Juozo Krali-
kausko, Antano Vaitiulaidio ir,
Zvelgdama atgal, Vinco Pietario
bei levos Simonaitytés kiri-
niams. Atskirai ji aptaré Sau-
liaus Saltenio, Ramfino Klimo ir
Mykolo Sluckio veikalus, be
kitko pastebédama, jog jy vei-
kalai su pirmojo asmens pasa-
kotoju pasirode po J. D. Salinger
Catcher in the Rye vertimy j
lietuviy kalbg (Rugiuose ties

: bedugne,
nuomone, B8io radytojo jtaka
Lietuvos rasytojams neabejotina.

V. Kelertienés pranefimas skai-

tytas V. Kavolio pravesto simpo-

1965 m.) Kelertienés B8

ziumo apie lietuviy kultiiros istori-
jos problemas rémuose. Ten
dalyvavo ir filosofas Algis
Mickiinas. Jo pofiiiriu, viena pa-
grindiniy neifryskinty lietuviy
kulttiros problemy yra ankstesnio
pagonidko mitologinio pasaulio
derinimas su véliau atkeliavusia
hebrajy-krikséioniy kultira. Pvz.,
lietuviy kalba yra tiesioginé, daly-
kiska. Ji atskleid?ia lietuvio
cikliskq pasaulio sampratg, pa-
bréZia taiky sugyvenimg su gam-
ta, jg ir save paZjsta per tie-
sioging patirtj. Tuo tarpu
hebrajy-krik#¢ioniy kultiira
tokiam pasaulévaizdZiui uZdeda
apynasrius, siekia Zmogy nu-
tolinti nuo gamtos, atnea kaltés
jausmg, perSa suabstraktintg
vertybiy sistemg. Anot Mickiino,
lietuviy dvasinis pasaulis tebéra
kovos laukas tarp senosios kulti-
ros ir i8 kitur atéjusios.

Draugo redaktorius Mykolas -

Drunga paskaitoje ,,Autonomija
ir autoritetas” gvildeno Zmogaus
atsakomybés uZ savo veiksmus
prielaidas ir privalumus. Jo
isvada: nei aplinka (jskaitant ir
jos istorijg), nei pats Zmogus sau
negali sukurti autonomiskos
egzistencijos prasmés. Jei nori
likti sau istikimas ir atsakingas,
jis turi pasikliauti antgamtine
jéga, taigi tikéti Dievg ir jo plang,
kuriame Zmogus dalyvauja ir
kuris jam teikia vienintele gali-
mybe pasitikéti ateitimi.

Paminétinas ir simpoziumas
wLietuvé moteris ideivijoje ir kras-
te: jos santykis su savimi ir kitais,
visuomene ir vertybiy sistema“,
kuriam moderavo V. Kelertiené.
Kitos dalyves: L. Baskauskaite,
Ilona  Grazyté-Maziliauskieng,
Ginta Remeikyté, Emilija
Sakadolskiené ir Natasia Venclo-
viené,

Nebiitina, nors biity galima,
priekaistauti, kam dalyviy tarpe
nebuvo nei vieno vyro (atvirks-
tinis seksizmas?), kam pernelyg

ribotasi siaurai asmeniBkais
tarpu ne vienas (nors ir me ‘visi)

klausimas *#adino * kilsteléti i
wlindytojo** rolés. I8 kitos pusés,
idryskéjo pozidriniai skirtumai j
moterj tarp Lietuvos ir vakarie-
tidkos, anglosaksiskos. kultfiros.
Net labai ryskias (kai kada
audringi) buvo ir vyry, ir motery
pasisakymai i85 salés. Persasi
ifvada: feminizmas, pastaraisiais
metais bent Siaurés Amerikoje
pergyvengs dar vieng transfor-
macijg, pas mus tebéra terra
incognita; net jo toleravimo laips-
nis yra dar labai Zemas.
Kitkas . suvaZiavimo progra-
moje: Lietuvos skulptorius Alo-
Smilingis pasnekesin ir

) N, s

' Btmn-ﬂvilol Federacijos

o
suvafiavime 1983 m. rugséjo mén. 8—11
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Santaros-S8viesos Federacijos suvaZiavime 1983 m.
rugséjo mén. 8—11 dienomis Tabor Farm, Sodus,

Michigan: poeté dr. Zivilé Bilaisyté, lietuviy kilmés

amerikietis poetas Anthony Petrosky, Rita
Kavoliené ir prof. dr. Rimvydas Silbajoris.

su savo ir kity #&iuolaikiniy,
sékmingai Lietuvoje besidarbuo-
jantiy skulptoriy darbais. Antro-
pologé fotografé Danguolé
Variakojyté aiskino savo darbus
Gvatemaloje, Peru ir JAV, taip
pat gausiai iliustruodama skaid-
rémis. | (SuvaZiavimo metu is-
kabinta jos foto rinktiné.) Poeté
Lidija - Simkuté-Pociené (i8
Australijos) kalbéjo apie lietuviy
mitologijos ry8ius su kity kultiry
folklorika, vienoje vietoje stab-
telédama ties misiskio aitvaro ir
araby ,jinni" (angl. ,genie") skir-
tumais bei panasumais. R. Silba-
joris pravedé pokalbj su jaunos
kartos lietuviy kilmés poetu An-
thony Petrosky. Jo eiliy rinki-
nys Jurgis Petraskas, skirtas
Pennsylvanijos angliy kasyklose
dirbusio ir sveikatg praradusio
senelio atminimui, susilauké Walt
Whitman vardo premijos 1982 m.
A. Petrosky dalyvavo ir tradici-
niame literatiiros vakare, kur
savo eiles taipgi skaité Zivilé
Bilaisyte, L. Si té, Rimas
Vezys ir Leonas Létas. Siltokas
vakaras uzbaigtas kita tradicija
tapusiu koncertu. Sjkart smuiko ir
gitaros programg atliko Brigita
Pumpolyté ir jos vyras Juozas Ka-
sinskas. Salia Bacho, Mendels-
sohno, Villa - Lobos ir kt. kry-
bos, “at ir keletas Kasinsko
kiiriniy, jskaitant jo aranZfuotas
lietuviy liaudies dainy bei Sokiy
melodijas. '
Romas Sakadolskis

Skambino neblogai, bet...

Po paskiausiojo Manigirdo
Motekaitio reditalio (1982 m.)
pasiundiau jam, rodos, Kalédy
proga kortele su prierafu, kad
ateityje pianistas galgi daugiau
démesio kreipty | lietuvidkajg
fortepijoning muzikg. UZuot
sunkiai galynéjusis su tokia
Beethoveno ,Waldstein“ sonata,
prasmingiau juk bty pastudija-
vus ir programon jtraukus kurj
nors stambesnj lietuviy
kompozitoriaus veikalg.

Misy publika tikriausiai bity
tokia naujenybe patenkinta ir
lengva #irdimi atleisty reitalis-
tui uz pasitaikiusias klaidas arba
net uz skambinimg i# naty. O
isivaizduokim, koks efektingas,
viliojantis biity anonsas: Motekai-
tis, sakykim, pirmusyk Ameri-
koje atliks Banai¢io ,,Sutemy gies-
mes ir vizijas" arba pagros dar
negirdétg Stasio Vainiino Sona-
tg-Legendg, arba, ko gero,
paskambins naujausius Siuolaiki-
niy lietuviy kompozitoriy
kiirinius!

Ragiau mielam Manigirdui, kad
pasaulinés muzikos prisiklau-
some tiek ir tiek tai radijo bango-
mis, tai plokételése, o koncerty
sezono metu kone kiekvieng

miesto centre. Tiesg
daZniausiai tobulai

Pasiskund?iau pianistui, kad
ilgoje retitalio programoje 5 ar 6
minutés savos lietuvidkos muzi-
kos vis délto yra labai maZa.
Juoba, kad toji muzika pastargjj
kartg buvo tokia nereikéminga,
jog ja pamirsai, pianistui nuo
fortepijono vos tepakilus.

Bty tadiau nesaZininga, jeigu
kaltintume vieng Motekaitj,
nesidomintj
riais. Nepaiso rimtos lietuviskos
muzikos didZiuma misy
instrumentalisty bei dainininky.
Stai tik keli, saky&iau, klasiski

sakant,

_' pavyzdZiai.

— [Zymi mifisy smuikininké pa-
groja malg jdomios ir originalios
GruodZio sonatos istraukéle
(Scherzo), o po to jsitraukia j ilgo-
kg ir jau #iek tiek nudévétg

~ pranciizy kompozitoriaus veikalg.

Kazkur, regis, Bostone
vyksta kult@irininky posédis —

. simpoziumas. Diskutuojama lietu-
. viskumo problemos iseivijoje, bet

posédZio pajvairinimui pakvies-

" tas lietuvis pianistas paskam-

dienomis Tabor Farm, Sodus, Michigan: poeté Lidija SBimkuté-Pociené
i# Australijos kalbasi su Vytautu Vepétu.

Nuotrauka Juliaus Lintako

. bina... Chopino balade.

— I8kili dainininké ruosiasi
isleisti plok&tele. Tuétuoj, Zinoma,
komitetai, pinigy rinkimo vajus
(juk bitinai reikia orkestro), rekla-
ma... Pasirodo, plokatelé, ir ka
girdime? Ogi kelias menkavertes
lietuviskas daineles, o visa kita
primena Kauno kaviniy muziksg.
JamzZino, atseit, ne tik balsg, bet ir
savo ypatingg muzikinj skonj.

* = »

Pragjusj sekmadienj ir vél girdé-
jome Jaunimo centre Motekaitj. Ir
vél, deja, tiktai kelias minutes
lietuviskos muzikos. Programa,
prasidéjusi Bacho , Toccata” ir
Beethoveno , Pathetique” sonata,
pasibaigé naujesniy laiky
kompozitoriais — Tcherepninu ir
ispanu Lecuona. Lietuviams
atstovavo Vladas Jakubénas su

savais kompozito- .

dviem Sokiais.

Fortepijonas, reikéty #ia proga
gal priminti, yra i8 esmés musa-
masis (perkusinis) instrumentas
— syki paspausto klavio tonas
nebekei¢diamas, Todél retas
pianistas sugeba subtiliai jautria
dinamika ir nery#kiais, tiesiog
nepastebimais tempo pakeitimais
savaip sugestijuoti dainuojandig
melodijg, itin svarbig klasikinés
bei romantinés muzikos
interpretavime. Kitu gi atveju
pianisto grojami kfiriniai tampa
sausi, tarsi etivdai, jie supana-
Béja ir nustoja jausmingumo.
Anot vokietiy, vyksta tiktai ,,Ge-
radeausspielerei”.

Manigirdas Motekaitis

Motekai#io rankose fortepijonas
daZniau skamba, — tiesa, daZnai
net virtuozifkai — , bet labai retai
dainuoja. Todél jam geriau
pasiseké paskambinti isradingas,
2onglieriskas, nors ,sausokas“
Tcherepnino kompozicijas ir net
labai gerai Jakubéno ,Velniuko
Sokij“ nei mistiskg to paties
autoriaus balty laumiy muziksg.
Nesékminga buvo ir Beethoveno
sonatos interpretacija. ,Pathe-
tique” — tai gilus jausmingumas,
Bélstanti aistra, o girdéjome
Baltakraujj ir, deja, net neu2-
tikrintg skambinima.

Maniau, kad barokiné muzika
bus Motekaidiui labiau prie &ir-
dies, bet &j kartg, pasirinkes vieng
menkesniy Bacho tokaty (G-dur) o
skaidrig jos tekstirg sudrumstes
tirstu pedalizavimu, taip pat
nepasieké reikiamo efekto. Be to,
ty¢ia ar netytia, katkodél ispjove
gerg gabalg fugos kiirinio pabai-
goje.

Norétiau betgi sugrifti prie
Tcherepnino pjesiy, kurias
Motekaitis skambino ir pernyks-
tiame reditalyje.Ir 8jsyk jis jautési
idsilaisvings, apvaldes technis-
kus sunkumus ir puikiai perdavé
savo buvusio mokytojo mintis.
Todél manyéiau, kad Motekaitio
problema yra sau tinkamo
repertuaro pasirinkimas.

Retital] pianistas uZbaige
Lecuonos smagiu veikaléliu, bet
kai ,bisui“ i#éjo su stereotipiniu,

‘Simtg karty girdéty fraziy Janéio

»Vizija“, tariau, kad metas
keliaut namo.

Publikos buvo tik saujelé, o keli
ikyriis fotografai visg popiete be
paliovos vargino klausytojus.

A. Kuéilinas

| PASTABOS IR N UOMONES

Mazas kupstas didelj veZimg vertia

Skaitau jdomy Draugo kultiri- tikryjy gi caro valdZia nebuvo su-
nj priedq 8. m. spalio 1 dienos, teikusi Lietuvai ty savivaldybés
skirtqa Audros §imto mety jubilie- formy, kurias davé daugumai Ru-,
jy pagerbti. Staiga uZklilva man sijos sridiy. Dar spéta klaidq"ﬁﬂ-l
vienas sakinys, kur déstoma apie koreguoti. Vél tikrinu, Taip, 4’?51}9-“
19 am#iaus pradZios lituanistinj skaitoma: “Kadangi Lietuvoje bés
sgjidj: veik visi dvarininkai centro 'vals

“.. lietuvidkai radé Poska, Sta- d¥iai buvo neibtikimi (rusy dvasi
nevitius, Klementas, Vilentas ir ninky é&a dar mazai buvo), fai
nemaza kity, tatiau daugumas iy  Zemietijos joje nebuvo jkurtos"y
kiiriniy ir vertimy liko rankras- Sitame puslapyje klaida byys,
&iuose, neidspausdinti” (4-tas pus- atitaisyta, bet per skubotumg pey
lapis, 3-ji skiltis, 9 — 14 eilutés i8 pastebéta, kad puslapyje pries (TI}‘
viraus). 477 puslapyije, liko sakinys: “Kai,

Kilo klausimas: i# kur dia atsi- X1X galo taikos tarpininkai ir fai;
rado Vilentas, 16 am#iaus evan- K08 teiséjai buvo pakeisti vad. #
gelikas reformatas, Mazvydo i€y virlininkais, kie taip pat
bendradarbis? Turbit galvota PrZiGréjo ir valstiy savivaldy-
apie Valiting, dainos apie Birute Des”. Tuo budu atsirado priestes
autoriy... Aisku, klaida, lapsus T2Vimas, neaiSkumas. Ir deja,aid

e linguae. Tas ir didZiausiems auto- paslaptis, kad #iame kolektyyis

ritetams pasitaiko.
skliautelivose pazyméta, kad

: niame darbe liko kai kuriy nete; ”
P“teb::i bulumy. Jj ra#é pradedantigii
. ; el mokslininkai, véliau tape m
citata: (A. 8. 456). Reiskia i8 .m- By v T s ol - B ht
Sapokos Lietuvos istorijos. Patik ikais: J, Puzinas,
rinu — teisinsai ura‘ym Tﬂip i dJ. Jak!m, Z. l\nnlku. P._ Sl ‘
g A 4 y Lioesio P. Klimas, o redagavo A.'Sapd
egzemplioriaus, i8leisto Vokietijo- ' 7 . Laflarse s
je: “Leidykla Patria Leidinys Nr. (irgi parades viena dalj). Tat
52 Fellbach— Wuertenberg. Tretio- tuojau buvo recenzijos, daug det
ji laida MCML Printed in Germa- !Yku buvo paaiskinta, atitaisyté:
ny". pa'pl!d‘;:lta. ir ant:;kmtytojnv;d
Staiga ifkyla atmintyje seniai naujose laidose toksta patobn
metai Kaune. Burelis universiteto g, net keturias, teko spausdinti
rrorie a1
g . = g uomeng, jaunimg a
5:::" I.“etk':’d“p‘::ﬁ:?" Vidl i.ie!.uvoa al;:::org:. .kat:a t}ohl;wo lai-
kritiskg darbg, parasylg Lietuvos r:c:::zi‘jq ll{mkyf‘.:‘ p:tu M:v'::q’!
istoriky, jauny, gabiy Zmoniy, ga-  kiai prieinam i us leidinius, .
vusiy geriausiq Vakary Europoje 1[5 to mazo incidento seka viepp on
metodologinj pasiruosima. svarbi ifvada, dél kurios senigi
Tik spéjus puslapius pavartyti, sielojamasi: negalima pl'g\ﬁi
profesorius Vaclovas BirZiika pa- spausdinéti seny veikaly be
Boka, susijaudines atkreipia kity papildymy, pataisymy:— ' gs
démesj, kad matgs jsibrovusia miniy ir korektiros klaidy.
klaidq — vietoj “Valifino” para- Perspausdinant taip, kaip. b
gyta “Vilentas”. O juk &ia turéty pirmose laidose, pateikiama
biti Silvestras Valitinas! Deja, nai pasenusi medZiaga, ﬂ;}%
jau baigta knyga spausdinti, per kartojamos, jos sakojasi, pletiasi,
vélu taisyti. Profesorius dar davé jsiaknija. Visuomené' klnuling
pavyzdj, kaip jau knygg bespaus- ma ir kartu su istorikais savotis-
dinant buvo pastebétos kai ku- kai kompromituojama,
rios klaidos ir jas spéta istaisyti.  DaZnai pamir$tame ir apie di-
Stai, 19-tojo amziaus autoriaus delg recenzenty (ir korvektorin) at-
buvo ingai parasyta, kad, sakomybe, apie jiems ; biiting
pravedant reformas po baudZia- kruopstumg, akylumg, sgZiningu-
vos panaikinimo, Lietuva buvo mg ir objektyvumg. ;
gavusi Zemietijas (zemstvo). I& V. Sruogien:

e

Berlyno siena: baisi is_tofija';‘::

Jis neZinojo. Jis/ji negaléjo peteliskés mite, , A8 tave mylit}
tikéti. Jie nejstengé suprasti, buvo a# taves nekendiu, a¥ taves: bil
apstulbinti, pakirsti, liko nesuvo- jau*. Mes mylime laisvés' ¥
ke. teisingumo  idealy, ir - 2monijod

Jis — ji — jie — tai tu ir a8. pasikélimg j groZio pakopa.

Sodeikiené, dailininké ir poeté, Bet ,,a8 taves nekenéiu”, nes tu
pasakoja , Berlyno sienoje”, reikalauji, kad mes savo santy
Chicagos Galerijoje (226 W. Supe- kius pakeltume auks¢iau laukiniy
;ior 8t.), ir mus vél uZplista 8itie 2vériy lygio. srromal
ausmai. . ,A8 taves bijau“, nes -0

Zita Sodeikiené yra atkirusi ymogiskumo idealy priespastatai
lIlI\'l'G_l. mitq ir jo visiska hano veiksmams, net valstybiy
sunaikinima. veiksmams, ir smerki blogj many-

Tai yra istorija, kurig tu ir a8 je ir mano Zmonése. 3
turétumém pasakoti savo  QGal reikalinga, kaip Sodeiki
vaikams. Bet mes vertiau noré- yZsimena savo tapyboje ,Berl
tumém jq uZmirdti. Per Antraji siena“, mums isgyventi isto
pauuhm karq, kai visi matém, gjaubg, sunaikinima, prarijubj
irgi noréjom uZmirsti. penkiolika milijony gyvybiy, kéd

Todél negaléjom tikéti. Regeé- suprastume, kodél turime seliti
:ami, mt:y:.t:; M?l.irﬂt:m. peteliske j laisve?

uvom  atbukin atsisakém R oy

Aol : Poeté Sodeikiené uZslepia
suvokti... karo baisumg, tariamai 34,9 b6 gavo mitu apie petelidke.
suZmogintus 2mones, besielgian- Tgpyioia Sodeikiené atakleid
tius nezmonifkai. : per daug, pravirkdydama mus

Kaip poeté Sodeikiené sako skerdynémis, bepranmi:‘ﬂu
#moniy kraujo liejimu, gamtos’ir
#moniy miesty naikinimu. Ir sdvo
pasaka apie petelitke ji mums
kalba: it

Mes nenoréjom tikeéti.
nepasakém savo vaikams. Mes
istorijos nejsisavinom, neprisié-
mém kaip savo patiy bties dalfes
ir kaip dalies miisy hﬂfto
praeities. 148

Mums bus lemta tg siatibg
pakartoti i8 naujo ir i8 naujo, kol
mes jj prisiimsim ir pradédim
kurti jam priefpriesiais, W

Tad mums visiems reikia pama-
tyti ,Berlyno sieng" ir patirti tni,
ko nenorim prisiminti. in

Mums reikia nuvesti savo
«vaikus ir apie tai kalbéti. a

Mums reikia patekti j petelidkés
vikéirg ir patiems tapti jos l1élyte,
i8 kurios galéty kilti nauja | é.
Mes turime tapti peteliske.

John Forwalter
8

— Zitos Sodeikienés parpda
Chicagos ,Galerijoje” (226" W.
Superior St., tel. 280-1149) dar
galima pamatyti siandien, spalio
mén. 29 d. Lankymo wvalanidos
nuo 10 v.r. iki 4 v.v. o

(it §

Zita Sodeikiené
nBerlyno siena" — detalé
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