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Leono Léto , Trakas”.
Kazakevi¢iaus lietsargis Barénui gied-

Hans Egon Holthusen ,,Didysis Sesta-
Tre¢ioji Jono Minelgos knyga wvai-
Dalia Kué&éniené Ispany meno ir kul-
Teofilio Petraitio paroda Chicagoje.

Lietuviy dailininky iSeivijoje kolekty-
vinio leidinio reikalu.

Kertiné

Lonaste,

s Siely inZinieriai”
skelbia ideologinj

karg

Partijos kultirinés organi-
zacijos Lietuvoje Siandien pri-
mena kareivines, apsiausties
stovi paskelbus.
rasytojai, menininkai ir biu-
rokratai marsiruoja pirmyn ir

atgal, saliuturja, kauksi
kulnais, skanducja karinius
Stkius, su ZiGronais iesko

priedy viduje bei uZsienyje,
Zodiniais kulkosvaidZiais
apSaudo vietinius ,nukry-
pélius”’, o tolimojo skrydZio
raketomis net i85 Maskvos
spaudos platformy dauZo
i8eivijos kritiskuosius litera-
tus Chicagoje ir Philadelphi-
joje. Liepsnoja ,ideologiné
kova”!

Kas taip sujaudino parti-
nius ,siely inZinierius”, kad
jie naudojasi Literaturnaja
Gazeta ir Partijnaja Zizn
ideologiniy rakety bazémis
transatlantiniams taikiniams
naikinti? Anot Jono Anico, 8ig
ofenzyva i38auké nedorieji
,Jaisvosios kiirybos” gynéjai
iSeivijoje, kurie isivaiz-
duokit jy begédisksg jZilumg —
drista apSaudyti ,geriausiy
Lietuvos tarybiniy ra3ytojy
- kiirinius” (Literaturnaja

Gazeta, 1983 m. rugpjicio 24

d.). Koksai paradoksas: par-

tiniai Saltiniai nuolatos tvir-

tina, kad tie iSeivijos kultiiri-
ninkai, kurie nesiZavi
maskvine utopija, téra, ,atgy-
venos”’, saulégraZy luksteliai
istorijos Siukslyne. O dabar,
staiga, jy balsas sudrebina

Vilniaus ir Maskvos ideologinj

elitg. Be abejo, 8is paradoksas

néra paradoksas, o papras

CGiausia dialektiné antitezé,

kurig mums ilgainiui i8aiskins

_ neklaidingyjy marksizmo-leni-
»~ mizmo knygy idguldytojai...

O kas gi neramina partinés
kultiiros sargus padiame kras-
u? Stasys Simkus taip sviedia

binj pasaulj Partijnaja
(1983 m. 17 nr.) skiltyse:
,Savavahlka lstomuu ivykiy
| interpretacija”, nusiZengimai
; ,,utonnel tiesai”, | tenden-
cingas” potiiiris | Siandie-

Partiniai

nines problemas, nestandar-
tinis jy sprendimas. Kitaip
- tariant, ,nuodéminga” yra bet
' kokia asmeniné nuomoné, in-
' dividuali vizija, tautos praei-
| ties interpretacija, nesi-
| remianti partiniais Sablonais.
Kaip Simkus pataria reaguoti
1i 8ji ,erezijos” antpladi”? Jo
pasiiillymas: , Partinés organi-
zacijos turi biiti reiklesnés
idéjiniam kiiriniy turiniui®.
I5vertus 5 sakinj i Zmogiska
kalbg, tai paprastiausiai reis-
kia — sustiprint cenzirg. O
Siandien, kaip ir visad, par-
tiniai kultérininkai namuose
ir uZsienyje prisiekdinéja, kad
,Htarybinéje BSalyje” cenziiros
néra...

GrieZtesnés cenziiros par-
tinés rasytojy organizacijos
susirinkime spaliui baigiantis
Saukési ir poetas Vacys
Reimeris. ,,Negalime
toleruoti”, atvirai pareiské jis,
,,kad miisy literatiiros moksli-
ninkai bei kritikai, rafydami
apie literatiiros processq,
atskirus autorius, kartais apsi-
eina be partiskumo, liaudis-
kumo, idéjiskumo socialis-
tinio realizmo kategorijy”.

Tikrai, kaip galima igy-
vendinti ,brandy socializ-

mg”, jei rasto Zmonés uZsi-
spyre stengiasi kalbéti savo
padiy balsais?! Todél taip
ironiskai nuskamba Alberto
Zalatoriaus balsas tame pa-
&1ame susirinkime: ,,Ar kartais
miisy mgstymas ir poZiiiris i
tikrove néra pernelyg vieno-
das, monotonidkas, net stan-
dartiskas, . kad pamatytu-
méme gyvenimo margumg?”’
(Literatiara ir menas, 1983 m.
spalio 22 d.).

O kur nepartiniy radytojy
- balsai? Kur aistringi debatai

‘kia , Pateptasis”.

Izaijas:

ANTANAS L. RUBSYS

Senojo Testamento turinj su-
daro du Bakniniai jvykiai: San-

dora, arba Sinajaus sutartis bei

Mozé, ir Mesijas, arba Jeruzalé
bei Dovydas. Sie du jvykiai yra
Sulai ir gijos Dievo ir Zmonijos
santykio supratime. Dievas i3ga-
no Zmonijg, apreik3damas savo
ripesti Zmogumi per Sandorg ir
Mesija. Zodis ,Mesijas“ néra
vardas, o paéauhmo ar pareigos
titulas. Jis reidkia Dievo paZven-
tinta Sandoros bendrijos karaliy.
Misy kalba Zodis ,,Mesijas* reis-
,,Mesijas” grai-
ky kalba verdiamas Zodziu
,,Christos”. Mums jprasta naudoti
20odj ,Kristus” Jézui aptarti(l).
Isganymo istorijos raida liudija,
kad Sandora ir Mesijas isreiskia
Dievo proverZi | Zmonijos istorija
ir Dievo riipestj Zmogumi(2). Anot
Apastalo ,,... pasirei8ké Dievo tei-
sumas, kurj paliudijo [statymas ir
Pranasai. Tai Dievo teisumas,
tikéjimu j Jézy Kristy duodamas
visiems tikintiesiems. Néra jokio
skirtumo, nes visi yra nusidéje ir
stokoja Dievo garbés, o nutei-
sinami dovanai jo malone dél
Kristaus Jézaus atpirkimo” (Rom
5, 21 - 24).

Su Dovydo dinastija Dievo pla-
nas iSganyti pasauli gavo
dinastinio mesianizmo pobidj.
Karalius buvo mesijas — patep-
tasis, — Dievo jgaliotas Izraelio
valdovas. Per ji Dievds riipinosi
savo tauta, — iSgané, t.y. gyné
nuo iSorés priedy ir kiiré gerove
krasto viduje. Zmogiskasis
karalius i§ Dovydo 3eimos turéjo
ypatinga vaidmenj. Apeiginis
patepimas aliejumi padaré ’jji
padverftintu asmeniu. Jis buvo
Dievo artumo Zenklas. Tautiné
darna — gerové ir ramybé paréjo
nuo karaliaus asmens ir jo santy-
kio su Sandoros Dievu. Karaliuje
glidéjo Sandoros — Dievo paZa-
dy ir jpareigojimy Dievui veiks-
mingumas. Pasirinkdamas Do-
vydg biiti savo tautos vadu (2
Sam 7:8-16; 1 Kar 8, 16), o Jeru-
zale savo amZinu sostu (1 Kar 8,
12ss.; Ps 131 (132), 13 - 18) — savo
vardo buveine, — Dievas padaré
iSganymo plang mesijinj. Ba-

dinga, kad izraelietiai, nors ir-

turédami daug progy nusivilti
karaliais i8 Dovydo Seimos, ne-
prarado vilties. Su kiekvieno nav-
jo karaliaus patepimu, jy pri-
gesusi viltis vél uZsidegdavo.
Pranasio Izaijo knyga liudija,
kad Sandoros bendrija sékmingai
pergyveno istorinius laZius, grasi-
nusius jos iSlikimui. Izaijo kny-
gos mesijinis liudijimas paaitrina
Dovydo dinastijos viltis ir i#
esmés praturtina Senojo Tes-
tamento karaliaus — pateptojo
prasme. Be to, jgalina suprasti
démes]j ateities viltiai — Atei-
siandiam tobulam karaliui

Mesijui, Dievo Pateptajam,
didZigja raide.
Izaijo mesijinis liudijimas

Izaijo knyga yra daugiasluoks-
né. Ji atspindi ne tik Jeruzalés
pranasg Izaijg antroje VIII pneé—
kristinio amZiaus puséje, bet ir jo
mokykla — bevardZius pranasus
Babilonijos tremtyje VI a. pries
Kristy. Nidien jprasta Izaijo

knyga dalinti j tris dalis: Pirmajj -

Izaijg (Iz 1 - 39), Antrgjj Izaijg (Iz
40 - 55) ir Tretiji Izaijgq (56 - 66).
Taigi Izaijo knyga atspindi ilga-
laikj pranaSiskg jivalgumg |

. Dievo uZmojj ir veiklg istorijoje(3).

Mus domins du praneSimai i8

Dievo Izaijo knygoje: pranefiimas

per Jeruzalés pranadg VIII a. ir
praneSimas per bevardj tremties

apie literatiros prigimti ir pranasg VI a.

paskirtj, apie radytojo laisve ir |

misijg? Neparhmm radytojai
tyli, nes jie i8 patirties Zino,
kad gyvenantiems tarp kijo
pjautuvo ir priekalo, tyl
daZnai — geriausia byla.

I. P.

-

I. Jeruzalés Izaijas:
Mesijo pranasas.

Asmenitkas Izaijo gyvenimas
yra paZjstamas tik i8 uZuominy.
Aifku, kad jis buvo miestietis. Sis
bruoZas rySkus if miesto jvaiz-

Mesijo pranasas

Kanéios Vyras — D{éo uim.o T {eﬁnomo Lietuvos meistro NukryZiuotojo galvai.

dZ#iy gausos. Atrodo, kad Izaijas
uZaugo pasiturindioje Jeruzalés
Seimoje. Jeruzalé jam labai bran-
gi, nes &a yra Dievo Sventykla,
Dovydo sostas. Izaijas buvo su-
auges su mesijine Sandoros ben-
drijos savimone, kuri didZiavosi
ypatinga sandora tarp Dievo ir
Dovydo %eimos (2 Sam 7, 8 - 16).
Domesys mesijinei Dovydo
Seimos reik3mei Jeruzalés Lzaijo
knygoje (Iz 1 - 39) yra labai rys-
kus. Nenuostabu, kad jis yra
laikomas pagrindiniu mesia-
nizmo pranadu Senajame Testa-
mente. Laikotarpis, kuriuvo Izai-
jas gyveno, buvo kritiskas, —
kupinas luZiy ir pervarty. Pasau-
lis drebéjo, nes Asirija nuoZmiai
valiikavo. Sandoros bendrija
buvo suvalstybéjusi. Izraeliediai
jautési gali apsieiti be Sandoros
Dievo. Ginklu ir politinémis su-
tartimis karaliai elgési savaval:l-
kai. Jeruzalés pranasas rado:

Klausyk, dangau ir isgirsk,
Zeme,

nes Jahvé kalba:

,UZauginau ir iSaukléjau
vaikus,

o jie sukilo prie§ mane.
" Jautis paZista savo savininkg,
o asilas %ino savo $eimininko
édZias.
Izraelis nepaZista manes, .
mano tauta nesuvokia...”
Iz 1, 2-3).
Pasakojimas apie Izaijo pasau-
kimg biiti pranaSu yra vienas is-
kiliausiy pranasy knygose (Iz 6).
Dvi pasakojimo aplinkybés —

" vieta ir laikas duoda pasakojimui

savitg atspalvi. PaSaukimas biti
Dievo pranasu jvyko ,karaliaus
Azarijo mirties metais” Jeruzalés
Sventykloje. Pasaukimo laikas at-
spindi reiklia nuojautg. Kara-
Liaus asmuo ir valdZia turéjo mil-
Zinidkgq reikdme visuomenei.
Sakoma, kad ,lygiai, kaip Seimos
gyvenimas remiasi tévu, taip
senoveés Izraelio visuomenéje visa
gsiela Zmonés rémési
karaliumi”.(4) Karaliaus Azarijo
mirtis grasiy ivykiy fone giliai
liet¢ Zmones. Asirijos milZinas
nenumaldomai artinosi i} &iau-
rés. Kuping nilirios nuojautos
valandg Izaijas sako: , A8 madiau
Valdovg!” (12 6, 1).(5) Pranaso liu-
dijimu, Judo karalysté nesiremia
tik karaliumi i3 ,,Dovydo namy”,
kuris sédi Jeruzalés soste, bet
tikruoju Valdovu, — Dievu, Istori-
jos Viespatiu, kuris rymo Sven-
tykloje.

Izaijas atliepia | regéjimo po-
veikj 8auksmu, kad jis yra ,nuo-
démingas” Zmogus ir priklauso

,,nuodémingai” tautai (Iz 6, 5). Sj

atoveik] sukelia Dievo Zventumo
isgyvenimas. Sakyti, kad Dievas
yra 3ventas reiSkia, jog jis ne
*mogus, bet Dievas. Jis néra
daiktas, kuri galima panaudoti
Zmogaus jnoriams. Izaijas giliai
iS5gyvena Dievo Artumg,
iSpaZjsta, kad jis yra narys ben-
drijos, kuri yra pasiligojusi (Iz 1,
4- 9), o save sieja su bendrija siel-
varto skausmu: ,Vargas man!
Nes esu pasmerktas!” (Iz 6, 5).
Vienas i8 serafiny paima nuo
altoriaus Zérinéig anglj ir nuvalo
ja pranado lupas: ,Stai, anglis
palieté tavo lipas; tavo. kalté
paBalinta, ir tavo nuodémé
atleista” (Iz 6, 7). PaSventintas
ugnimi — atleidimu paruoitas
pranaSo tarnybai, Izaijas girdi
Dievo kreipinj: ,, Kq a8 siysiu? Kas
bus miisy pasiuntinys?” (Iz 6, 8).
Izaijas pasisiilo eiti savanoriu:
,AS eisiu! Siygsk mane!” (Iz 6, 8).
Dievo jgaliojimas yra nelauktai
sunkus — Izaijas net aikteli:
,Kaip ilgai...?” (Iz 6, 11). Dievas
atsako, kad jo uZduotis skelbti
Dievo uZmojj Tautai, kurios Sirdis
nutukusi nejautri, ausys
uZkritusios — atbukusios, akys —
apZlibusios (Iz 6, 9 - 10).

Izaijas pasSauktas skelbti
Dievo teismo diens. Izaijas
skelbia, kad ateina metas, kada
#monés mes savo dievus  kur-
miams ir Siksnosparniams” (Iz 2,
20) — | tamsiausiq sg3lavyno
kampg. Dievas teis visus Zmo-
gaus iddidumo jvaizdZius ir
perdéta pasitikéjimg  savimi:
gsidabra ir auksg, Zirgus ir karo
veZimus, tvirtoves ir saugius, toli
plaukianéius laivus (Iz 2, 6 - 21).
Anot Izaijo, turtai tampa
#mogaus stabais, o stabmeldybeé
kaip tik ir yra pasitikéjimas daik-
tais, o ne Dievu. Ta pati mintis
svyti ir Vynuogyno giesméje (Iz 5,

.1 - 7). Pranadas pradeda

praneSimg i8 Dievo kaip balade:
" Mano draugas turéjo
Uynuogyngq

ant labai derlingos kalvos.

Jis suaré Zeme

ir idrinko akmenis;

pasodino jame rinktinius
vynmedZius.

Jic lauké, kad prinokty
Uynuogés,

bet visos buvo

rugdcios.

vynuogés

(Iz5,1-2)

Pranasas balade apdainuoja savo
draugo nusivylimg vynuogynu.
Po to, kai draugas padaré visa, kg
tik galima uZtikrinti gausy derliy,
jis randa vvnuogyne tik riigstias
vynuoges. Dainius staiga pra-
deda reikstis pranasu. Nelaukta
baladés prasmé metama j klau-
sytojo 8irdi. Dainiaus draugas
baladéje yra Dievas, o dainiaus
baladé yra glesme apie Sandoros
bendrijg. ZodZiais,
Izaijas paskelbia gily Dievo nusi-
vylimg savo ifrinktgja Tauta:

Jis lauké teismo (miSpat),

ir $tai kraujo praliejimas (mis-
pah);

jis lauké teisumo (tsedagah),

ir $tai klyksmas (tse’aqah).
(Iz 5, 7).

O vis délto, Dievo tikslas
nebuvo vien tik sunaikinti Teis-
mu. Dievas sieké pagydyh savo
Tautg ir padaryti jg 8&vents,
tinkamg deramai tarnauti savo
uZmojui istorijoje. Kaip pats Izai-
jas paSaukimo metu buvo atlei-
dimu nuvalytas nuo nuodémeés,
taip dabar, anot pranaso, Dievas
steng!m nuvalyti savo Tautg lyg
ugnimi. Per siaubingus laiko-
tarpio jvykius Dievas valé atlie-
kas ir priemaiSas i8 Jeruzalés,
darydamas jq ,teisumo miestu”
(Iz 1, 24 - 26).

Izaijo 2mona — ,,pranasé” (Iz 8,
3) pagimdé siiny, kuris buvo pa-
vadintas Sear-jasubas (Iz 7, 3).

PazodZiui Searjadub  reidkia
,Likutis sugris’, — gri8 pas
Dieva, atgailaus. Ji galima

suprasti teigiama ir neigiama
prasme: , Tik likutis sugrjd” pas
Dievg ir ,O vis déilto likutis
sugrid”. Searjafiubas yra vilties
tenklas ir vaidina didelj wvaid-
menj Izaijo mesijiniame liudijime.

Mesijas - Immanuelis: ,,Su
mumis (yra) Dievas”. Pranasas
[zaijas kreipési Dievo vardu j
Sandoros bendrijg, 3aukdamas jg
apsispresti dabar-siaubingy da-
barties jvykiy metu uZ Dievo
uZmojj ir veiklg iSganymo istorijo-
je. Pasakojimas apie Izaijo pasau-
kimg (Iz 6) yra jvadas | Immanue-
lio knygg (I1z 7, 1 - 12, 6). Keli Sios
knygos skaitiniai padés mums
paZinti Izaijq Mesijo pranadsg.

1z 7, 14 skaitinys yra svarbus.
Skaitome: , UZtat pats Viedpats

duos jvms Zenklg: ,Jauna moteris
yra nésfia, ji pagimdys siiny ir
pavadins jj Immanuelio vardu’ ”.

Skaitinyje pranaSas Izaijas
kreipiasi | Achazg, dovydiskajj
Judo karalystés valdovg, su
Z2enklu apie tiesiogin} sosto
ipédinj ir jo moting. ,Jaunoji
moteris” yra sosto jpédinio
motina, o ,Immanuelis” — sosto
ipédinis. Izaijo Achazui duotg
2enklg padeda suprasti tuometiné

istoriné padétis.

Du veiksniai brandino politine
itampg ir grésme Achazui. Vienas
jy buvo tarptautinis — Asirijos
proverZis | Vakarus ir maZyjy
valstybm pastangos sukurti gy-
nimosi sgjungg. Antras veiksnys
buvo tautinis — grésmé Achazo,
Dovydo dinastijos, “sostui. Mat
asirams verZiantis, du Siauriniai
Achazo kaimynai — Izraelis ir
Sirija verté Achazgq détis | gy-
nimosi sgjungg. Achazui gy-
nimosi sgjunga nebuvo prie Bir-
dies. Uzuot déjesis i jq, Achazas
kreipési j Asirijg su praSymu
apsaugoti nuo Izraelio ir Sirijos
antpuolio (Iz 7, 1 - 9).

Zenklas, apie kurj kalba skai-
tinys, buvo duotas patvirtinti pra- '
nasystei, kad Izraelis ir Sirija buse
nugaléti. Numanu, kad Zenklas
turéjo Achazui atpaZjstamg
prasme. Jis turéjo didele reik&me:
Dovydo dinastija neZus, nes tuo-
jau pat gims sosto ipédinis!

Pats skaitinys vertas atidaus
démesio. Jame yra itin svarbiis du
Zodziai: Ha'almah ir 'Immanuel.
Pirmasis- — skirtis Ha ir dailsts.*
vardis ‘almah — lietuviy kal®m
reiskia ,tg, )aunq vedybinio
amZiaus moter;”, o antrasis =
»Su mumis (yra) Dievas”. Mum
iprasta skaityti ir suprasti Izsjgse
prana3Syste Naujojo Testamerftfs”
laiky samprata, todél Izaijo
skaitinyje jZitrime Mergele —
Mesijo Moting. Taé&izu 8i prasmé
yra_atkelta i8 Naujojo Tes-
tamento, o ne Izaijo iSreikita
Achazui(6,. Hebraiskasis Zodis
‘almah nereiskia, kad ta jaunoji
moteris yra mergelé, o tik leidZia
su-rasti, jog 8i jauna moteris gali
biit: ir mergelé. Panasiai yra ir su
lietuviy kalbos ZodZiais mergaité,
mergina, suZadétiné. Moterj
mergele hebrajy kalba vadina
betulah.

Izaijas kalba apie Ha’almah —
skirtimi Ha apibréZfia jaung
moterj(7). Skirtis rodo, kad #i jau-
na moteris ‘yra apibréita
paZjstama ir Izaijui, ir Achazui.
Taigi ji turéjo bliti jy bendra-
am?&8). Todél nuoseklu daryti
iivadg, kad Izaijas savo pra-
nasystéje kalba apie jam ir Acha-
zui gerai paZjstamq jaung moterj
— Achazo #mong. Taigi Dovydo
Seimos Pirmoji moteris, néd&ia ir
gm:dymanh sosto jpédinj, yra #i
jaunoji moteris.

Iz 7, 14 skaitinys paZada sosto
ipédinj, o Iz 9, 1 - 6 skaitinys skel-
bia, kad sosto jpédinis gimeé.
Immanuelis — ,,Su mumis (yra)
Dievas” apraSomas nejprastai
drgsiai:

Mums gimé kadikis!

Mums duotas sinus!

Jis bus misy valdovas!

Jis bus wvadinamas ,,Nuosta-
busis Pataréjas”, ,,Galingasis
Dievas”, , AmZinasis Tévas”,
»»Taikusis Karalaitis”.

(Iz 9, 6)

Iz 11, 1 - 9 skaitinys yra pra-
nado Izaijo mesijinés karalystés
idile. , Taikiojo Karalaidio” Salis
8vyti darna:

Is Jisajo kelmo atZels atZala,

i# jo Sakny iSaugs Saka.

Su juo nuolat bus Jahuvés
dvasia:

Iminties ir i§monés dvasia,

Patarimo ir drgsos duasia,

Jahvés paZinimo ir baimés
dvasia.

Jo d%iaugsmas bus paklusti
Jahvei.

(Nukelta j 2 psl.)
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Camtos gyvybés isryskinimas

PR. VISVYDAS

Pavéluotu debiutu Zilstele-
jes poetas jrodo pasauliui, kad
poezija nesensta. Stai jau
kuris laikas zvilg&ioju i Leono
Léto Trako eilérasfius ir ste-
bivosi jy gajumu. Rinkinys
virdelyje paZenklintas 1981
metais.

Ka reiskia tie metai, neZ-
nau. Pirmoji paZintis su Leonu

Létu (Vytautu Adamkevi-
&umi) jvyko Vokietijoje,
Kasselio-Grohno  pabeégéliy

stovykloje. Dabar atsivertiu
Jono Meko erdvig nostalgisky
Reminiscencijy knyga, iliust-
ruotg nuotraukomis, jklijuots i
odos virseli. Sig nepaprastg
dovang gavau i85 Jono 1972
metais. Vienoje nuotraukoje
sédi Adolfas ir Jonas Mekai,
Algis Landsbergis, Vladas
Saltmiras ir Leonas Létas. Jo-
nas, kaip visados, susimgstes.
Kiti linksmai Sypsosi. Leonas,
patogiai atsiloSes, Svyti savo
apskritu veidu. Toks jaunu-
télis, pilnas saves.

Pilkoje DP aplinkoje kiek-
vienas i ty jaunuoliy buvo
skirtingai jdomus ir gaivus.
Jungé juos meilé literatiirai ir,
sakytiau, bohemisSkai idealis-
tinis poZiiris | gyvenimg.
Spausdino jie tgsyk, ano lai-
kotarpio akimis Zifrint, per-
nelyg avangardisksg leidmi
Zvilgsniai, su sava poezija,
Smaik3&ia proza ir pieélmam
kuriuos pies¢ Létas. Piesé jis
aistringai, duodamas valig jsi-
bégéjusiai rankai. I8 gausiai
vingiuoty linijy suregzti pavi-
dalai pavirsdavo tam tikru es-
tetiniu galvosiikiu. Klausy-
davau Valentuko (Léto) karsto
kalbéjimo apie biities dimen-
sijas. Skaitiau jo keistus, gam-
tos sgvokomis apsvaigusius
eilérasé&ius...

Nuotraukoje matomi jau-
nuoliai nuéjo j ateit] skirtingo
likimo keliais. Grakséia
eisena, su pakeltomis gal-
vomis. Né vienas neatsiZadéjo
literatiiros, nei tikro jausmo,

nei noro parasyti drgsy, idrais-
ky sakini.

x % %

Léto poezija, dabar pasiro-
danti knygoje Trakas, né kiek
nepasikeitt nuo any pabé-
gelisky dieny. Gamtos gyvy-
bés idryskinimas tebeliko toks
pat gaivalingas. Ir. pati
poetika, kurig dél viso pava-
din¢iau impresionistiniu
ekspresionizmu, yra tokia pat
valiikiS8kai nejprasta. Be abe-
jo, savo keistumu galinti pri-
bloksti ne vieng poezijos mylé-
toja. Kai kurie Trako
eiléras&iai ar bent jy dalys su-
kelia nuostabg, nes juose
atrinkti Zod%iai yra skaistis ir
labai gyvi. Kad ir 8ioj eiluté;:
Zvejy valtys srovése vis sags-
té plades; /O/ Tik/ Tu/ Likai
tokia kaip duona paprasta.
Arba: MeldZiu blakstienas
afary Ziedy neisbarstyt —/
MeldZiu svajotas lipas nesu-
glaust sparny!

Rinkinyje tadiau yra nema-
3ai eilufiy, net eiléraséiy, ver-
tiandiy ristintis dél kir&io ar
linksnio klaidy, dél rasybos,
skyrybos ir sintaksés désniy
nepaisymo. Neretai spélioji, ar
klaida jvyko dél spaustuvés
neapsiZiiiréjimo, ar dél poeto
inoringumo kalbos srityje.

* & %

Negalvojau rasyti Trako
recenzijos. Kgq nors proziskai
pasakyti apie tai, kas glidi
eilése, yra nejmanoma. Vis
tieck i8 jpro&io briikiteléjau
keletg pastaby. Cia kai kurias
dedu j bendrg rasinj. Ne
manau, kad mano mintys rei-
kiamai ap8vies ir taip jau $vy-
tintj Leono Léto braiZg.

. ® 8 -

Nekaltai baltas knygos
virSelis. Puslapiai balti, be
jokios grafiskos apdailos. O
kam, jei tick daug balto jaus-
mo, Juodas eiléradtiy Briftas,

-p_ -;Q"
.

rodos, tirpsta lyrikos ir popie-
riaus . baltume. Tirpsta neis-
tirpdamas. Spalvos. Pavi-
dalai. Bities kaita.
Spindéjimas. Akimirky nuo-
taiky virpesyje plazda 2Zmo-
gaus siela. Ant balto popie-
riaus id3ryskéja eiludiy
akvarelinis groZis. Pro-
tarpiais plista ZodZiai drums-
tais upoksniais. Bet dazniau-
siai ZodZai, lyg kadikiai,
krykstauja baltame gyvybeés
lop&yje:

Ziarekite — pavasaris uZ
lango kamuoliukais ritinéjasi

Ir Zalios #irgy pasagos

Kvepia

Zydriy Zibuokliy ir aiyvy

Verpetu

* % %

1 gamtos puse Létas yra Zen-
ges kur kas artéliau, negu dau-
gelis vadinamy gamtos poety,
savaip perdéliojandiy tra-
dicing gamtos simbolikg.
Muslinas, skiriantis Létg nuo
pamégto dienos ar mety laiky
pasaulio, nuo pergyvenamy

. akimirky, yra labai jau plo-

nas. Ir visa egzistenciné laiky-
sena, atrodo, turi vieng tikslg
— atskleisti regimg ir girdimg
biiti. Tai maksimali laiky-
sena, besistiebianti prie uni-
versalios tiesos. Skaitydamas

rinkinj, pagalvoji: ar néra poe-

tas paupio faunas, dtiduo-
dantis duokle savo didZiajai
meilei... gamtai.

Skaitytojas sitokj buvimg ne
tiek supranta, kiek aiskiai jau-
&Ga. To ir pakanka. Pavyz-
dziui: ZTigas / Smilgy vilgis —
//8Sausroje / PradZiives takas
~—//Traska. / Adtrias // Debe-
sy S$eséliai / Prapletia véjo
bangas... Ir traskanti forma, ir
traskanti fonetika &a susijun-
gusios skverbiasi j optines bei
akustines sgmonés pagavas.
Ar nepasijunti iZenges i va-
saros kaitrg?

* % %

DaZname Léto eilérastyje
mirga impresionistinés deta-
lés, tartum Saukte Sauk-
damos: ,, Te visa tampa tobula
tiesa”. [vaizdZiy gausai reikia
erdvés — verlibro erdvés. Cia
galima i3sitiesti ir lengviau ju-
déti. Galima Zaisti nuo ryto iki
vakaro.

Ar ne W. H. Audenas yra
pasakes: laisvas eiliavimas.—
tai teniso Zaidimas be tinklo.
Atseit, lengva duona. Terellua
tik atmusti sviedinj.

I8 tikro taip lengvai néra.
[taigaus verlibro aikitelé turi
pakankamai aukstg tinklg.
Tik jgudes poetas toki tinklg
mato ir savo sviedinius (jvaiz-
dZius) Saudo su reikiama tra-
jektorija. Saudo taikliai.

O Létas? Pasakysiu, kad
jam tarpais sekasi, tarpais —
nelabai. Jo prozodija daZnu
atveju yra idradinga ir judri,
kaip gyvenimas. Eilufiy Suo-
liais bei liiZiais, karsligisku,
tik jam vienam suprantamu
ritmu ridena savo jvaizdZius,
kaip vaikas kaladéles, sustato
sverdinlias strofas. Kartais
smagiai paleidZia eiléras&io
taku virtine asonansy, vidi-
niy rimy, forsuoty aliteracijy,
primenandiy pupas ankstyje.
Pvz.: Tik / Viena / Zaros
2aizda / Vienam Z2aliai 2aliam
Z2aliy Ziedy Zydéjime arba vél:
Ar ne meldai $itam S$iltam
énaréjime / Virvenanéiom ger-
viy bangom verZia / VarZiu
virpéjimu?

Kitur eilérastis apkaiSomas
vienodai skambanéiy galiiniy
3odZiais: Sviesa, varsa, tgsa,
esg, gausa, tiesa... Ir Sitokia
vienody skiemeny santalka:
Imu / kas jmanu vienu, karst-
Ligisku amumu.

Salia stakatiskai dinamisko
garsyno Trako puslapiuose
yra ir ramesne kadencija
paradyty dalyky. Paminésiu
tik kelis, galvon topteléjusius
pavadinimus: Kupstas, Juod-
radtio lapas, Baltos bruknés,

Migla, Spanguolinis fpas,

nas yra ,Ziotyje“.
‘dél to suyra skaitytojo sgmo-

Alfonsas Dargis

Gruodis, Te visa tampa tobu-
la tiesa, Lengva nasta, Van- |
duo (psl. 123)...

% ok %

Vienu metu pagalvo;au jog
yra trys Létai: skaidriai pa-
prastas, pusiau sklandus ir
destruktyviai gremeézdiskas.

Gremézdiskas Létas kada ne
kada pasiduoda pagundai su-
jaukti savo fraze arba jterpti
2odj nedorélj, kuris praryja ge-
rus Zodzius. Pvz. Zaid%ia atda-
ro lango Ziotyje. Cia toks raji-
Eilérastis

néje. Ziarek, tame padiame
kiirinyje, net toje paé&ioje stro-
foje, ir vartojami, ir nevar-
tojami reikiami skyrybos
2enklai. Taip atsitinka ilga-
me, Zodingame i8siliejime ,,Vé&
jas“. NelauZydamas j verlib-
rines eilutes,
Niekam, deja, nebeZinomas
likimas tanos gyliai, milZinis-
kas kaip antkapio akmuo kaip
sraigé isikases drégniausiuo-
se arimuose; ir visos kryZkelés
rymos smitkeliais éje paZii-
réti | bléstanéiq lango vingiuo-
se musy dulkstanéiq, eity
dieny procesijg...“ Tai tikra
abrakadabra skaitytojui. Prie-
veiksmis , gyliai“ berods raso-
mas netaisyklingai.

pacituosiu: |

Pavasaris (aliejus) 1978

Antra vertus, gal Sitokiu mo-
| derniu bidu poetas bando imi-
tuoti pasitaikantj chaosg gam-
toje. Juk aplinkui yra sunkiai
i8aiskinamy biseny. Todél ir
eiliuoja ,Prasalaitéje”: Tik
pasiilgimas nectitritkimu su-
kaites / Virvens nepasi-
tikéjimo $aknimi | /Save/
Smulkia bulbienojaus $akny
virkstele milZinidkuose / Gy-
venimo ir gyvybés vartuose!”

Gyvenimo ir gyvybés var-
tuose istrigusios amZinybés
poetidkas apraiymas kartais
yra savitai jtaigus.

'NAUJI LEIDINIAI

e Kotryna Grigaityté. TYLOS
DOVANA. Lyrika. -Brooklyn,
New York: , Darbininkas®, 1983.
86 psl. Virselis ir iliustracijos Pau-
liaus Jurkaus. Kaina — 4 dol., su
persiuntimu — 5 dol. Gaunama
pas leidéjus (341 Highland Blvd.,
Brooklyn, N.Y. 11207), pas pla-
tintojus ir Drauge.

Naujausias poetés Kotrynos
Grigaitytés eiléraséiy rinkinys su-
skirstytas i tris skyrius: Palikta
vasara, Aidas, Petelidkés spar-
nas. Pirmajame supinama reli-
giniai ir patriotiniai motyvai, an-
trajame skamba elegiSka, bet giliai
asmenifka gaida, tre¢iajame — in
tymus ir labiau slaptas poetifkas
Zodis, siekigs prakalbinti praeities
prisiminimus ir ateities tolius.

Izaijas: Mesijo pranasas

(Atkelta i8 1 psl)

Akiy mesteléjimu ji neteis ir

nepasmerks, isgirdes paskalas.

Teisumu nuteisins vargdienius
ir

apgins ufguityjy teises.

Jo isakymu bus nubam
tironai ir

nedoréliai sunaikinti.

Teisumas bus dirZas JO
liemeniui,

o iStikimumas strény juosta.

Tada vilkas bendraus su ériuku,

o leopardas gulés su oZiuku;
verdis ir liitas kartu ganysis, o
maZylis juos priZiGirés.

Karvé ir medka kartu ganysis, o

ju maZyliai gulés karty.
Liatas, lyg jautis, és Siaudus.

Zindomas kadikis Zais #alia.

gyvatés urvo,

o vaikas dés rankute ant
barskuolés guolio. -
Ant mano $ventojo kalno nebus

nieko, kas galéty kenkti ar bity

bloga.
Zemé bus tcup sklidina Jahuvés

. paZinimu, kaip jara yra sklidina

vandeniu. -
(Iz 11,1 -9)

Immanuelio pranasysté, kilusi
Izaijo amZiuje, tapo svarbiu pra-
nasy krai¢io bruoZu. Ilgainiui ji
uZémeé raktine vieta Naujajame
Testamente:

Mato evangelija raso: ,, Ji (Ma-
rija) pagimdys siiny, kuriam tu
(Juozapai) duosi vardg Jézus
(Isganytojas), nes jis ilgelbés

savo tautg i8 nuodémiy’. Visa tai -

ivyko, kad iSsipildyty VieSpaties
#odZiai, pasakyti pranaso Izaijo
lapomis: ,Stai mergelé neSios js-
&iose ir pagimdys sfiny, ir jis va-
dinsis Emanuelis’ ” (Mt 1, 21.- 23).
Kitame skaitinyje Mato evan-
gelija dZiugiai skelbia: , Isgirdes,
kad Jonas suimtas, Jézus pasi-
traukée | Galileéjg. .. IBsipildé
pranaso Izaijo ZodZiai: ,Zabulono
Zeme ir Neftalio Zeme!

Paneres juosta, Zemé uZ Jor-
dano,

pagoniy Galiléja!

Tamsybéje tinanti tauta
isvydo skaistig Sviess,

gyvenantiems iiksmingoje mir-
ties Salyje

uZtekéjo Sviesa’. Nuo to meto
Jézus émé skelbti: , Atsiverskite,
nes dangaus karalystd &a pat!”
(Mt 4, 12. 14 - 17).

Luko evangelija Immanuelio
pranasSystei duoda programine
reikdme:

»Dvasios galybe Jézus sugriZo j
Galiléjg, ir visame kraste paskli-
do apie ji garsas..Jis pradéjo
mokyti jy sinagogose, visy ger-
biamas. Jézus atéjo j Nazarets,
kur buvo uZauges.- Subatg, kaip
prates, nuéjo i sinagogg ir atsi-
stojo skaityti. Jam padavé pra-
nado Izaijo knygg. Atvynioje¢s
knygsg, jis rado vietg, kur paraBy-
ta:, Viespaties dvasia su manim,

th'ovo: Jahve atvede uvo Tautg
galéty

tremties dykumg, kad
mhehnhmhrd;.&nqm.-
kahono;mulmmqbuvo;
istoriné akistata su Dievu ir jo
i su. Apiplédti ir 8 |

nuostaba.
. XX a. sklydi Mh-hu-, rGpes-
&iais, baimémis. Ir mlisy maZuté
mta idgyveno hmh cvidedimt-

(Iz 40, 3).
Argm?“wr
Jahvé yra améinas Dievas;
@mmmﬁ.—

1§ ryty parvesis tévo
ir s nban surinksiu
tavuosius.

E '- -. L - I -
ideiti!”

Ir pietums: ,,Nuukukyk;y!

Leisk mano s@inams griiti i§
tolimy $aliy

ir " dukterims nuo Zemdés
pakradéiy.

Jie yra mano tauta; af sukliriau
Jjuos,

" hkad nedty man garbe”..

S e

1z 43,5-7)

Namm jvykis, lhlhmtrcmﬁ-
pranadas, yra Vielpaties Tamas
- == Dievo uZmojo Tarnas (Iz 42,1 -
-4;49,1-6;50,4- 9(10);52.13 53,
12): .

Stai-mano Tarnas, kuri remiu,
manodmlkﬂuu. Iunmos'émw-

aiapgubwunuvodm—
. Jis paskelbs teismq tautoms.
Ne Sauksmu ar pakeltu balsu,
ne riksmu gatvéje.
.Pahim:quendremnelauiu

tolimi kradtai (salos) ilgisi
jo mokymo.
(Iz42,1-4)

Sxyrap:mopmt;upnmlo
poema, arba giesmé, apie Tarng.
Pats Dievas kalba ir aptaria
Tarng. Antroje poemoje kalba
pats Tamas. Jis aptaria save:
,Jahvé palauké mane jau jstio-
se” (Iz 49, 1 - 6). Tarnas kalba ir
tretioje poemoje. Cia aptariamas

i Tarno uzdavinys: , Kas rytg Jah-'

vé mane %adina” (Iz 50, 4 - 9). Ket- -

virtoji poema yra apie Tarng —
Kan&ios Vyrg ir Sirdgélos auks.
Joje kalba ir tautos, ir Dievas (52,
13 - 53, 12). ‘
Ketvirtoji poema: Dievo ui-
mojis ir Kandios Vyras. Si
poema yra nejprasta naujové Se-
no;o'l‘e.tamentofone.m
»Daugelis baiséjosi juo, nes jis

suZalotas, —
nebeatrodé kaip Zmogus” (Iz 52,
14). Tarno ilvaizda glufinanti, —
jis stebina tautas ir uZima kara-
liy burnas:
Kas galéjo tikéti tai, kg Hiés:

Zmogaus vardo —
kantios vyras ir ligos bendras.
vengia Mtivdlmlﬂ;
nes paniekintas. Mes laikéme ji-
niekam tikusiu.

"Tautos mato gily Tarno paZemi-

nimg ir laiko jj Zmogaus vardo ne-
mUmumnnvoha,kﬁTar
no kanfia neda joms ilganymg:
»Visa tai jvyko dél msy!” (Iz 53,
4-6). Taniouatpam'l‘unohn-
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Kazakevitiaus lietsargis
Barénui giedrg dieng

KESTUTIS KEBLYS

Svetimos kalbos nemokant,
sunku susikalbéti. Bet kartais
nelengva ir tuomet, kai kal-
bama ta patia kalba, bet
skirtingom semantiném struk-
tirom. Juk Z2odZiai ir jais nuro-
domos sgvokos yra tarsi tusti
indai — kokiu tikrovés vynu
jie pripilami, priklauso nuo
vartotojq supanéis aplinkos,
nuo jo jsitikinimy, nuo jj
formavusios kultirinés tra-
dicijos. Britas i3 Sheffield ir
amerikietis i85 Des Moines
kalbasi tais patiais ZodZiais,
bet ne visada vienas kitg su-

ta. Lietuviskai kalbasi
o8 lietuviai su vilnis-
kiais ir, atrodo, susikalba. Bet
ar tih'a.i ir ar visada? Tokios
-abejonés kyla, paskai¢ius Vy-
tauto Kazakevitiaus straipsnj
apie K. Baréno romang Bera-
&io oZio metai (Pergalé, 1983,
nr. 11, p. 187).

Kazakevidius apie iSeivijos
literatiirg sovietinéj (ar tary-
binéj, kaip Lietuvoj sakyty)
periodikoj rafo daZnai ir tg
darbq tesia jau daug mety.
Salia to jis ripinasi kai kuriy
iSeivijos radSytojy kirybos
iSleidimu Lietuvoje. Jo pa-
stangos miisiskiy &a turéty
biiti vertinamos teigiamai, nes

. argi ne smagu, kai kas nors

tave pastebi, pamini, parodo
kitiems? Net ir tada kai pami-
né}unas nebiina labai teigia-

mas. (Kaip amerikietiai sako,
verl‘.lau tegu keikia, negu igno-

. ruoja.) Tadiau taip néra. Kaza-

kevitiaus pastangos &ia trak-
tuojamos su sarkastisku
nepasitikéjimu, su pasipikti-
naptia panieka. -Jo-pavardé,
turbiit daugiau negu kurio kito
gyvo lietuvio komunisto, pas
mus linksniuojama pik&au-
siais linksniais, netykhtmt
pasaipiy epitety ir piktos
retorikos, biidingos iSeivijos —
sovietinés Lietuvos konfron-

Netaikant saloniniy = Zai-

" dimo taisykliy, tokia musis-

kiy reakcija yra suprantama,
nes retai kas tiesia rankq tam,
kuris kvietia mustis. O Kaza-
kevitiaus  literatlirinés re-
can:hos:rﬂavnockultﬁrmm
gyvenimo komentarai yra
adtriai konfrontaciniai. Nors
ir nepaneigdamas literattiros
kriterijy, misy kirybg jis
vertina labai siaurai suprastu
politiniu poZifiriu, o kul
m«aprmlhsmm-
menkinti, gerg Zodj palikda-
mas tik tiems fragmentams,
kurie pagal sudétingg partijos

linijg gali atrodyti ideologis-
kmnekenkmmgl.Toh,,m
blogo” atsijojimg Kazakevi-
&us vykdo kovingu, daZnai
p&bkuuuMuhuwnu,ap&

kaliniais vaduotojais - apbank
tieji jZitréty geros valios ir
objektyvaus informavimo
siekiy Kazakevitiaus rasi-
niuvose. :
" Kaip ten bebity, Kazakevi-
&aus straipsniai yra jdomis,
paradyti sklandZiai ir gyvai.
Jdomus yra ir minétas rasi-

.nys apie Baréng. Ne tik tiesio-

gine polemika, bet ir tuo, ko
radantysis nepasaké, tadiau
k’ galima iBskaityti tarp eilu-

' radinys yra ne tiek apie K. Ba-

réno knygq Beragio oZio
metai, kiek apie tariamus
ilpuolius pried autoriy pasi-
kalbéjime, pasirodZiusiame su-
tinkant autoriaus naujg
knyga (Draugas, 1983, nr. 65).
Kazakevitius Baréng gina ir
teisina, o kult@rinio Draugo
priedo redakcijq kala Zemnén.
Pirmu skaitymu neailku,

" kodél Kazakevidius taip smar-

kiai #irsta. Radinys atrodo
kaip kabinéjimasis dél smulk-

- redakcija

meny ir didZiulio lauzo kiri-
mas i85 balanéliy. Tiesa, ir
ankstesmuose straipsniuose
»principinei” rasinio daliai
Kazakevit¢ius - preteksty dau-
giausiai rasdavo ne esmi-

niuose dalykuose, o smulk- -

menose. Ta&iau &j kartg tasai
,burZuazinés nieksybés‘
demaskavimas yra daug
intensyvesnis, nors akstino
tam kaip ir néra. Kai tame
Draugo pokalbyje su Barénu
nerandi jokiy ypatingy poli-
tiniy i88akiy, kurie galéty ko-
munistg suerzinti, Kazakevi-
¢iaus audringa reakcija atrodo
kaip- boksavimasis su ringe
nesan¢iu oponentu. Tarsi
reikéty boksuotis neZiiirint, ar
yra su kuo, ar ne. Bet Kaza-
kevifius su Seséliais paprastai
nekovoja. Koks &a reikalas?

Turbiit susikalbéjimo varg--

gas. Draugo interview parasy-
tas lietuviskai - iSeiviskai. Kai
ta kalba jj skaitom ir ta kalba
suprantam, ringas tusias. Bet
kai Kazakevitius ta kalba
skaito, o supranta lietuviskai -
sovietiSkai, ringe iSnyra rim-
tos kovos vertas oponentas.

Cia vis minimg Draugo
pokalbi su Barénu biisim gal
jau primirse, tad gal deréty
prisiminti, kaip ten autorius
buvo ,puolamas” uZ savo
Beragio oZio metus. Pasitei-
ravus apie naujojo romano
ry8i su Taboto gaidZio metais,
klausinéjo apie
kaimo ir aplamai nepriklau-
somybés laikotarpio vaiz-
davimg naujame veikale. Kon-
stataves, kad Barénas tg
laikotarpi aprasé jZvalgiai,
Draugas klausé, kodél
autoriaus va1zduo;amaa
kaimas atrodo daug tamses-
nis ir primityvesnis, negu ji
iprasta matyti daugely kity
miisy kaimo romany. Toliau
klauséjas bigstavo dél gali-
mos kai kuriy skmtywm
reakcijos — _priprate nepri-
klausomybés mety gyvenimg
matyti vaizduojamg tik Svie-
siom spalvom, Baréno realis-
tinj brai2zg gali palaikyti pasi-
Baipymu i8 kilniy dalyky, ar
net kaltinti jj pasitarnavus
komunisty propagandai. Pries
baigiant pokalbj keliais stan-
dartiniais klaummma, Drau-
gas teigé, jog ir Baréno val-
dininkai yra mazZiau
idealistiSkesni ir daugiau biu-
rokratiski negu paprastai
vaizduojama, o paskum
paklausé autoriaus, ar romano
tonas atstovauja jo asmeninei
nuomonei apie nepriklau-
somybés laikotarpj ir Smeto-
nos valdZig.

Tai tokia buvo Draugo
ataka prie8 Baréng. Aplamai
tasai pokalbis nedaug kuo
skyrési nuo dazny misy spau-
dos-interview su naujy knygy
autoriais. Tai jprastas bfidas
gyvesne forma pateikti kulti-
rinio gyvenimo informacijy,

Lietuviy draudZiamosios spaudos parodoje 1984 m. kovo 31—balan-
dzio 1 d. Toronte parodos vedéjas Bronius Kviklys aiékina eksponatus

rasytojui J. Kralikauskui.

Torontiskiai lietuviai Lietuviy draudZiamosios spaudos parodos metu -
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susnpahsta su joje pateikta numizmatine medZiaga.

na, Znoma, tuomi  padiu
pareklamuoti ir naujg knyga.
Tiesa, 3iuo atveju klausimai
buvo gal kiek astriau foku-
suoti | pat] veikalg, mazZiau
pasikliaujant bendrybémis ir
saloniniais link&iojimais. Ta-
¢iau jokiy esminiy uZmetimy
autoriui dél jo kiirinio vertés
ar autentiSkumo nebuvo. Prie-
Singai, kai kur galima net jZifi-
réti pritarimg autoriaus
tiesmukidkam vaizdavimo
bidui ir gal net saujg sarkaz-
mo kitaip rafandiy romanisty
adresu.

Jei visa tai laikyti puolimu,
tai suprantama, kad au-
toriaus atsakymai turéjo atro-
dyti kaip gynyba. Atsaky-
muose Barénas i3samiai
aifkino savo romang, pabré2-
damas, kad vaizdavo ‘taip,
kaip buvo ,,... Sviesos netirs-
tinu, gyvenimo nesaldinu...”.
Jei klausimai suponavo kai
kuriy skaitytojy galimas
abejones, tai atsakymai sten-
gési tas abejones idsklaidyti,
paaiskinti Beragio o%io metus
kaip autentiskg, nepudruotg
Lietuvos kaimo ir provincijos
vaizdg. ZodZiu, neZidrint to po-
kalbio tono, kuris gal kiek ir
primena ,60 Minutes” tele
vizijos programos investiga-
cinj formatg, autorius ne tiek
aiskinosi, kiek aiskino. Ais-
kino, ispéjo skaitytojg, kad
jisai romane nesitikéty
cukriniy vaizdeliy, o pajusty
gyvenimo realybe, pajégty
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priimti viskg, kas buvo, gera
kartu su blogu.

Vytautui Kazakevigiui atro-
dé ne taip. Apie interview jis
Stai kaip atsiliepia: ,,... klau-
simai atskleidZia priesiskg
klerikaliniy ,vaduotojy’
programa, jy primityvy kulta-
rinj ir istorinj mentalitetg,
karingai reikalaujantj i8 gro-
Zinés literatiiros ,patriotinio’
melo”. Klausimg, kodél Bare-
nas rinkosi taip netradiciSkai
vaizduoti lietuviskq kaima,
Kazakevi¢ius mato kaip visai
i8eivijos lietuviy literatirai
perSam3a realybés baltinimo
uZzdavinj ir sake, kad tai ,....
istisa tikrovés falsifikavimo
,teorija’ ar ,programa’, pa-
grista visai ne literatiiros, o
pohtxkos ir auklenmo uzda-
viniais... Cia visa buvusiy
Lietuvos pony ,patriotinio’
melo filosofija”.

Kam ¢ia ta sunkioji arti-
lerija? Draugas nuogastavo
(ar tikrai, ar apsimetusiai —
¢ia jau kitas klausimas), kad
kai kurie skaitytojai, prate
prie Sviesesniy Lietuvos vaiz-
dy literatiiroje, gali apkaltinti
Baréng pikta wvalia. Todél
kvieté autoriy paaiskinti savo
tikrovés vaizdavimo pagnn
dus. O Kazakevitiui &a jau
lenda ir vaduotojy programos,
ir falsifikavimo reikalavimai
literatiirai, ir oficialios patrio-
tinio melo filosofijos. Tarsi
Draugo paprasti klausiméliai
biity pasiradyti visy trijy

Lietuviy draudZiamosios spaudos parodoje 1884 m. Pranas Gaida, V. Matulaitis, parédul vedéjas Bro-

kovo 31—balandZio 1 d. Prisikélimo parapijoje,
Toronte: , Tévidkés Xiburiy” redaktorius kun. dr.

nius Kviklys ir vilnietis Stp. Varanka.
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veiksniy konferencijos ir
uZantspauduoti PLB seimo
rezoliucijy. Zinau, kad kadai-
se panasus suvaZiavimas
svarst¢ Dariaus Lapinsko
»,Loki”. Bet tai buvo labai
seniai. O kad koks nors miisy
veiksnys biity kedenes beragio
ofio bylg, neteko girdéti.

Draugas klausinéjo Baréng
skaitytojy vardu ir ne tiek
esamy, kiek blisimy, ty, kurie
knygos dar nebuvo skaite.
Galéjo tai biiti reali pozicija
(skaitytojai tikrai maiStg
kelia, aiskinkis, mielas
autoriau), galéjo bati ir daz-
niau pasitaikanti ,velnio ad-
vokato” pozicija (paZistant
fam tikrg skaitytojy rasj,
baugu, kad knyga gali biiti ne
taip suprasta, todél uzZkirsk
tam kelig ir paaiskink, mielas
autoriau). Iskart Kazakevi-
tius, atrodo, netiki, kad Drau-
gas tikrai reiSkia skaitytojy
nuomone, ir sako, kad d&ia
Htakingy kritiky” (A. T.
Antanai&io? R. Silbajorio? V.
Kelertienés?) darbas. Bet
véliau lyg ir jsitikina, kad
Draugas reprezentuoja plates-
niy sluoksniy nepasiten-
kinimg: ,,...Barénas savo pa-
vaizduotu kaimu... labai
nepatiko tiems, kurie luomine
nelygybe laiko nornmialia
visuomenine biisena. Todél jie
ir priekaistavo beletristui, kad
§is apjuodings jiems bran-
giausig socialinés ir turtinés
nelygybés santvarksg...” -

Kadangi pries ".pokalbiui
pasirodant dienrastyje jokio
pastebimo sukilimo pries
Baréng nebuvo, reikia manyti,
kad Draugas suvaidino
,velnio advokatg”, apsimes-
damas kalbgs ty vardu, kurie
literatiiroj ieSko graZaus savo
isitikinimy ar iliuzijy patvir-
tinimo. Tai daugiau konserva-
tyvaus nusistatymo Zmonés,
bet kad jie visi branginty
turtinés nelygybés
tvarkas, yra grynas Kaza-
kevitiaus spéjimas. Luo-
miniais reikalais pas mus i#
viso maZai kas ripinasi, nes
tai dabartinéj situacijoj visai
neaktualu. O i8 luomine nely-
gybe laikan&iy normalia
visuomenine biisena paZjstu
vieng, kuriam romanas visai
patiko. Tai biitent patsai Kazi-
mieras Barénas, kuris vienam
i pokalbio atsakymy teigé: ,,...
O kai dél Petru&ionio, kuris
pried Kauspédg uZrémeé vartus,
kg gi, tai luominis reikalas.
Kaip Anglijoj, sako, gal dar
negreit iSnyks luominiai skir-
tumai, taip ir Lietuvai jie ne-
gvetimi buvo. Lordy nei sery
neturéjome, tadiau ir Lie-
tuvoje, ka.xp turbiit visame
pasaulyje, kai kurie turtingi,
aukStesnes vietas uZiman-
tieji... pries maZgji Zmogy
mégsta daZnai ne tik nosj u2-
riesti, bet ir i8 viso ji pasku-
tinéje vietoje laikyti”.

I8 Kazakevitiaus straipsnio
atrodyty, kad kone visa iBei-
vija sukilo pries 5} romang ir
jo autoriy. Tadiau, neZidirint
gana provokacinio pobtadZio
klausimy, jokios vieSos reakci-
jos pries Baréno beragj oZj
nekilo net ir po ano Draugo
interview. Net ir deSiniausioje
apaudo;e nepasirodé pikty
recenzijy ar kvietimy beragj
oZj kartu su jo autorium mauti
ant ieSmo. Zinant, kad m#@-
suose yra Zmoniy su ne ten pa-
détu jautrumu (prisimenant
kontroversijas dél Mero Strip-
tizo, Almeno Saujos skatiky,
ar neseniai dél G. Remeikytés
eiléerastuko kilusj furory),
galbiit ir keista, kad Baréno
knyga buvo sutikta taikiai, ir
visai ne taip, kaip Kazakevi-
tius nupasakoja. Gal tai nuo-
pelnas ano-Draugo interview
ir autoriaus raminandiy paais-
kinimy. O gal tai nuopelnas
patio romano autentiSkumo,
nuginklavusio net tuos, kurie
giaip jau nemaloniems daly-
kams néra linke duoti vie#o Zo-
dzio teisés. O kad uz Draugo
nesislépé koks nors veiksniy
diriguotas autorius, rodo jau
vien tai. kad vienas i§ tu

—psl. 3

Rapintojélis prie Kryziy kalno varty (1983 m. nuotrauka). I$ Broniaus
Kviklio ,,Lietuvos baZnyéiy” trefiojo tomo.

Hans Egon Holthusen

DIDYSIS SESTADIENIS

Kentéjimas laimi karing,
Ir galiq vaidina mirtis.

Bet kraujq praliejes Sainus,

Juo misy kaltes nurasys.

Kas $liejasi nykiai | kryZiy,
Kentés lyg liudnajam sapne.

Bet asaroms akj uZliejus,

Ne viskas dar prarasta, ne.

Jauti tu dar $iurpy vésumaq
Nuo tykiai atkelto akmens,

Bet paZadinti kaulai

Tau gaivyji jausmq primins.

Regi, kaip naujasis buvimas

Jau reidkias damuotam lauke,
Jauti ir kaip dieviskas dvelksmas
Tau $ird; paglosto smagiai.

Bet dar tavo sqgZiné $iandie
Blaskos tarp skausmo, vilties.
Stai tavo sirdis taip suskilus,
Stai ji vél pasveiks, susidés.

‘Bak kaip svarstyklés, kur virpa

Ir iesko vienody lygéiy:
Eik, mano siela, pasaulj
Si nest ant abiejy peéiy.

Bik kaip tyli ir teisinga
. Nas$¢iais neséja vandens:

Jausk ir naktis iskankintas,
Jausk ir malone, kuri nuramins.

Hans Egon "Holthusen (g. 1913) — &io pokario
vokie®iy lyrikas ir eseistas, artimas Rilkei, Eliotui ir
Audenui. Linkes j beiliuzinj krik3&oni8kg egzisten-

iali

Verté A. TYRUOLIS

veiksniy paskyré Barénui uZ
sig knyga 3000 dol. premijg.
Kazakevitiaus reakcija yra
smarkiai neproporcinga
paprastam ir kasdieniniam
Draugo pokalbiui su Barénu.
Atrodyty, kad néra kaip kitaip
aiSkinti 8ig triukSmingg
retorikg, kaip bloga wvalia,
kaip tikslu pakeiksnoti ant
iSeivijos, pavertiant rastg
segtuka grasinandiu  iediy

Betgallrnetmp Gal tai ne
bloga valia, o tikras susiriipi-
nimas? Gal tai misy tokios
pat, bet kitokios kalbos atnes-
tas nesusipratimas, kaip
anam anekdote, kur tévas,
slinui su BSeimos Chrysleriu
idd@imus j Sokius, sako: ,,mums
dar bitinai reikia vieno karo”,
o besisvediuojgs giminé vil-
nietis, puikiai suprates,
piktinasi: , Zitrékit, koki mili-
taristai, nori kad visas pasau-
lis bity sunaikintas”.

Man atrodo, kad #i galimy-

bé visai reali. Nors Kazakevi-
%ius gerai paZjsta ideivijos
gyvenimg i8 misy spaudos ir
i8 pokalbm su ten nuvykstan-
tiais, vis délto tai yra knyginé
paZintis. Laikydamas mus
lygiai tokiais pat lLietuviais,
nors, Zinoma, ideologiskai ir
politiékai i8krypusiais i8 kelio,
jis gali nepastebéti niuansy,
kunuoa i misy kalbq, elwg

Baréno pokalbj, Kazakevitiui
savaime kilo tokia analogija:
neZifirint ideologiniy skir-
tumy, Draugas yra Litera-
tiros ir meno ekvivalentas. O
tuo atveju pokalbio su Barénu
poteksté jgyja visai kitas spal-
vas, daug tamsesne$ ir daug
labiau grasinandias. Isivaiz-
duokim, kad toks pokalbis
(sakykim pvz. su radytoju V.
Bubniu) panrodyw Litera-

(Nukelta i 4 psl.)
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Grazidovanélé

vaikams

Treé&ioji Jono Minelgos knyga

Kad iSeivijoje bity lietuviskos
knygos badas, trikty lektiros, to
dar negalima pasakyti, ne béda.
Béda pas mus, kaip ir apskritai
htoae ma.tumoee kad toji lektiira

siems, skaity-
tojams, o jauniems ir maZiems
lieka tik trupiniai Barami rady-
tojai, kad jie ,uZmirsta” jaungjj
skaitytoja. Priezastis taliau yra
ta, kad rasyti jaunimui daug sun-
kiau nei vyresniam skaitytojui.
Yra bandan&iy tg spraga uZ-
pildyti, besiiman&iy radyti ir
vaikams, ir paaugliams. Tadiau jei
rafSytojas rasSo prisiversdamas ar
atitoles nuo vaiky pasaulio, u2-
mirses, kg jis pats mégo ir noréjo
skaityti, kokiomis knygomis Za-

- véjosi vaiku bidamas, savo rasi-

niais jaung skaitytojg gali atbai-
dyti. Bandymas knygoj tiesiogiai
jtaigauti, kad reikia myléti tévy
Zeme ar jos simbolius, kuriy jis
nematé ir anos Zemés koja
nepalieté, tikslo nepasiekia. Dar
blogiau, jei tos, kad ir labai kil-
nios mintys ir intencijos ban-
domos surasyti dirbtinai nukaltu
eiliavimu. Vaiko démesj patrauks
eilérastis, tik parasytas tobulu,

.skambiu eiliavimu, su humoru,

patraukliais palyginimais perpm-
ta kalba. Gera, kai prisideda ir
atitinkamos, jam suprantamos
iliustracijos. Iliustracijos bus

-skaitinio papildymas konkre&iu

vaizdu. Reikia, kad vaikas, sykj
tokia knyga paémes, noréty ja
imti ir antrg, ir desimtg kartg.
Vaiko atmintis gera, paskaites
pameégty eilérast] kelis sykius, jis
isisavins ji visiems laikams. Jau-

mo skaitytojo bet kokia vidutine
~ lektiira neapgausi.

Dideli reikalavimai, ar ne tiesa?

Agii Dievui, vaikams rasyti ne
#iek tiek turime. Kalbame tik apie
poezijos kiiréjus vaikams. Kas
néra i misy uZauges su Vyte
Nemunéliu ar néra géréjesis Leo-
nardo Zitkevidiaus eiliavimu. Prie

eiles , Tévynés Zvaigidutéje” ar
kur kitur uZtikes vaikas skaitys

suaugu- |

pirmiausia, o gal ir i3sikirps, }
sgsiuvinj jklijuos. Taip, tai Jonas
Minelga, kurio jau tretioji knyga
Ziogas muzikantas neseniai i8&jo
i3 spaudos ir platinama.

Jonas Minelga, kiles i8 Perna-
ravos apylinkiy (Kédainiy aps.),
gyvena Chicagoje. Tai kuklus,
niekur nebandgs prasikisti,
ramus, didelio talento ralytojas.
Dar daug kam gal paslaptis, kad
tas pats literatiros kiiréjas vai-
kams turi ir gily humoro taienta
Jo keliais slapyvardZiais pasi-
raSyti satyriniai eiléras¢iai
daznai pasirodo miisy spaudoj.

Pirmoji Jono Minelgos knyga
vaikams Labas rytas, vovere
(1964), antroji Kiskio pyragai
(1973) savo laiku buvo sutiktos
labai palankiai, tebéra vaiky
meégstamos ir siandien. Si tredioji
savo formatu, iSvaizda, turiniu ir
nuotaika yra natirali any dviejy
tesinys. Joje sudéta 60 eiléras&iy.
Visi jie kalba apie konkrety, vai-
kams suprantamgq pasaulj, iSkart
pagaus skaitytojo démesj. Eile-
raddiuose néra sausy moraly,
sakiy, patoso, atviros didaktikos,
pamoksly ar pabarimy. Temos —
kasdiené vaiky matoma aplinka:
kiemas, Zaislai, gyvuliai, pauks-
%iai, gamtos reiskiniai, draugai,
Kelionés, atostogos. Atitinkamsg
vietg randa ir Lietuvos miestai ar

_ Jono Minelgos naujosios knygos
ju reikia priskirti ir 2 Riie

vaikams ,Ziogas muzikan
viena iliustracijy — dail. Dianos
Kizlauskienés.

upés — Kaunas, Sakiai, Vilnius,
Kédainiai, Nemunas, NevéZis,
Susve, Sesupé; Lietuvos miskas,
véjai, SeStadieniné lietuvidka
mokykla. Yra ir 8io krasto aktu-
alijy — astronautai, beisbolas,
indénai ir kt.

Minelga rimuodamas gausiai
naudo;a turtinggji, arba tobulg
rimg: tétj — plepéti, dangy —
susirango, kaminai — amZinai,
gaidys — isbaidys, gelés — kélés,
nupiisty — riisty, gieda — Ziedg ir
t.t. Stai pvz.:

Pro ménulj, pro Ausrine

Kilo saulén i erdves.

Vél | 2eme gintarine

Pauks$éiy Takas ji parves.
(Astronautas)

Arba:
Rengias mar$q grot Ziogai,
Smuikelius iskéle...
Lik, véjeli, &a ilgai —
Visq vasaréle.
(Piety véjeliui)

Ei, saulyte, tramdyk véjq,
Te padangé prablaivéja!
Pirkioj biti nusibodo,
Pasiilgom parko, sodo.
(Rugséjis)

1 talkg autoriui atéjo ir jauna
dailininké Diana Kizlauskiené.
Jos vienos ar dviejy spalvy realis-

‘tiniai pieSiniai puodia kiekvieng

eilérast]. PieSiniai vaikams bus
suprantami, padaryti ne atkis-
tinai. Geriausiai nusiseke gal bus
gamtos trupinéliai ir veidai vaiky,

5, g

kai jie uZgriebti tik vienu kitu Teofilis Petrmns

briksniu. MaZiau nusiseke veidai
17, 38 ar 51 puslapiuose.

Apskritai knyga net labai reko-
menduotina mokyklinio amZiaus
vatkams. Tokios riiSies lektiira
miisy padangéje jau retai pasi-
taiko, todél nedidelis jos tiraZas
turéty biti per savaite, kitg is
grobstytas. Ypad¢ tai vertinga
dovanélé mokslo mety baigimo
proga.

Zioge muzikantg isleido JAV ~

LB Svietimo taryba 1983 metais
(knygoj paZyméta 1982). Leidimg
parémé Lietuviy fondas. Spaudé
M. Morkiino spaustuvé. 71 psl
Kaina — 4 dol. Gaunama ir
,Drauge”.

C.G.

(Atkelta i35 3 psl.)

tiroje ir mene. Tai bity rim-
tas, skaudus ir net tragiskas
jivykis. Nesvarbu, ar klau-
simai biity keliami skaitytojy,
ar redakcijos vardu. Visiems
biity aiZku, kad tai ,prin-
cipinio pobadZio priekaistai”,
kad tai griaustinis i85 auksty
valdZios sosty. Nekilty abe-
jonés, kad rasytojas laikomas
nusikaltusiu pilietiSkumo ir
aukléjimo uZdaviniams. Toks
vieSas rasytojo isvilkimas tei-
sintis savaime reik8ty jo
pasmerkimg, gal net rimtg
pavojy jo tolimesnei profe-
sinei karjerai. Tad, pagal
automatiskg analogijg, Drau-
go pokalbis nebuvo vien re-
dakcijos pasiSvaistymras, o
ideivijos vady jsakyta ar bent
suorkestruota akcija pries
radytojg. O tai reiskia, kad
Barénas pakliuvo rimton
bédon ir kad reikia jj ginti
auk3tai pakeltu balsu.

Zinoma, panasiy pokalbiy
su rasytojais Literatiaroj ir
mene nebina. VieSos i¥pa-
%intys, be abejo, atliekamos
privatesnéj aplinkoj. Yra
kitokiy biidy rasytojui primin-
ti, kad jis prasiSové. Pokalbiai
spaudoj yra skirti rasytojui
pagerbti, priminti visiems,
kad jis darosi vertas vieSo ir
oficialaus pripaZinimo. Peikti
vieSai yra stadiai netaktiska.
Tad Draugo pokalbis Kaza-
kevidiui galéjo atrodyti ne tik
smerkiantis, bet ir staliai
nemandagus. O uZ takto stokg
juk visai tikslu smarkiai i8-
barti nepraustaburnius tautie-
Cius.

Draugo rupestis skaitytojy
reakcija Kazakevidiui galéjo
atrodyti visai meluotas. Sovie-
tinei Lietuvos spaudai skai-
tytojy nuomoné nesvarbi.
Tiesa, kartais skaitytojui
leidZiama prabilti, bet tais
atvejais jo balsas visuomet su-
tinka su redakcijos ar net
aukstesniy instancijy linija.

Lietsargis giedra diena

Svarbiais reikalais skaitytojy
nuomoné nuo oficialiosios
nesiskiria. Todél Draugo nuo-
gastavimai, kad kai kurie
skaitytojai gali bati romanu
nepatenkind, Kazakevi¢iui
galéjo atrodyti kaip jtakingy
kritiky ar net iSeivijos poli-
tinés hierarchijos puolimas
pries oficialiai tiesai nusi-
kaltusj Baréng.

Sunku Kazakevitiui buvo
ijskaityti ir sarkazmo, lengvo
humoro bei saviSaipos gaidas

aname pokalbyje. Tokie
elementai svetimi visuomet
mirtina rimtim apgaubtai

sovietinei spaudai. (Linksmos
gaidos, tiesa, néra daZnos ir
miisy spaudoj, nesgi ir mes
lietuviai, taigi genetiSkai rim-
ti; ta¢iau redakcijy kédes uz-
imant jaunesniems, anglo-
saksy Zaismingumo raga-
vusiems Zmonéms, kieta-
sis periodikos tonas daZnai su-
minkstéja.) Todeél, kad Drau-
gas iSkelia kontrastg tarp
jprastinio &viesaus Lietuvos
kaimo vaizdavimo ir Baréno
pieSsiamos panoramos, Kaza-
kevitiui né nekyla jtarimas,
kad ¢ia gali buti pritariama
Baréno linijai ir pasiSaipoma
i§ ankstesniy idealizuoty vaiz-
deliy. Klausimas ,kuris vaiz-
das teisingesnis — ankstesniy
ideivijos radytojy, ar Jisy?”
Kazakevi¢iui atrodo smarkiai
peiktinu uZmetimu Barénui.
Jam nei nedingteli, kad &a
redakcija galéty 2mammga:
dfiaugtis su autorium, pasi-
tinkant ne , &viesig pasakg“, o
romang, kuriame 3viesa
netirStinta, gyvenimas nesal-
dintas.

Zodziu, Kazakevitius iBeivis-
kos Draugo kalbos nesuprato.
Kur buvo subtilus pritarimas,
jis maté puolimg ir niekinimg.
Kur buvo tariama skmtytom
nuomoné, jis jZiliréjo principi-
nius, toli siekian®ius priekais-
tus. Kazakevidiaus a#tri
reakcija j tai, kas buvo rady-

ta, yra sunkiai pamlhnama
Bet jo reakcija j tai, kaip jis tg
raSymg suprato, yra aiski ir
net pateisinama. Nes gerg
radytoja nuo vilky ginti yra
doras uZsiémimas, net tada,
kai ty vilky néra. O i8 kur
¥inosi, ar tie vilkai &ia pat, ar
uZz devyniy misky, jei taip
sunki ta padalinta lietuviy
kalba?

Atrodo viskg i#siaiSkinom ir
galim ramiai sau traukti su
Ssampano buteliu at3vesti Ba-
réno laimétg JAV Lietuviy
Bendruomenés premijg u2
Beragio oZ%io metus. Bet palau-
kit — ar tikrai? Juk lietuvis-
kai aiSkintis pavojinga, kai
turim reikalo su tom dviem
miisy kalbom. Prisiminkim,
kad Pergaléje Kazakevidius
ra3¢ ne miisy, o tarybine
lietuviy kalba. Ar tikrai jis ten
taip piktai sikavo, kaip mums
atrodo, tg jo straipsnj lietuvis-
kai - iSeividkai perskaiius?

® Ateitis nr. 1 (1984 sausis).
Ateitininky federacijos leidZia-
mas katalikiskos lietuviskos
orientacijos ménesinis Zurnalas.
Vyriausia redaktoré -— Stasé
Petersoniené, 2534 West 40th
Street, Chicago, IL 60632. Redak-
ciné kolegija: Rima Janulevidia-
té, Ramuné Kubilitte, Linas Palu-
binskas, Raminta Pemkuté,
Arinas Pemkus, Darius Poli-
kaitis, Biruté Tamulynaité, Arvy-
das Zygas. Technikinis redak-
torius Jonas Kuprys.
Administratorius — Juozas Poli-

—

kaitis, 7235 S. Sacramento Ave.,’

Chicago, IL- 60629. Prenumerata
JAV ir Kanadoje — 12 dol., susi-
paZinimui — 9 dol., kituose kras-
tuose — 9 dol., idskyrus Piety
Amerikg (7 dol.).

Numeryje raSo naujasis Atei-
tininky federacijos dvasios vadas
kun. Valdemaras Cukuras apie
gyvosios dvasios sgjidj ir atei-
tininkus, Viktoras Nakas apie
lietuviy ideiviy jtaks uZsienio poli-
tikai. Spausdinami lietuviy poety
eiléraBtiai Ziemos tema. Po to nu-

- dopiad  okirti jvairiei
Ateitininky federacijos ir jos
padaliniy veiklos apZvalgai.

. Nuertingeno bainy¢ia
Akvarelé, 1946

Teoﬁlls Petraitis Chicagoje

Dailés meégéjamas bei Zino-
vams yra visuomet jdomu atrast
dar nauja veidg misy iSeivijos
kiiryboj. Taip yra ivyke su Teo-
filiu Petraitiu, ;kuris gal labiau
Zinomas ryty / pakranté}e nes
gyveno, pries atvykdamas i Chi-
cagg, New Jersey valstybéje.
Pomirtinéje paredoje, ruosiamoje
Ciurlionio Galerijoj, Inc., iSsta-
tyta apie 40 darhy, kurie liudijajo
talenta ypa¢ akvareléje.

Nuo 1927 ligi maZdaug 1935
mety dailininko tapytieji alieji-
niai darbai pasiZymi kiino désniy
bei bruoZy supratimu ir apvaldy-
mu. Nuotaikingi portretai, nors
atlikti akademiniu stiliumi, yra
gerai uZbaigti. F:zlonomua
pagauna vidine nuotaikg ir jau-
&iamas gyvas imogus. Matosi nu-
galéta pati medZiaga. Pro ja
kalba asmuo. Technika jvairi.
Darbai realistiniai.

Nuo 1940 mety pereita (Vokie-
tijoj) i akvarele Cia nemaZai pa-
dirbéta ir tai jaudiama kiiriniuo-
se. Nors dar Lietuvoj su vandeni-
niais daZais jis dirbo Sklériaus
itakoj, bet persilauZé j savaran-
kiskuma. Cia matome du etapus.
Vienas — darbai atlikti piety Vo-
kietijoj, ir antras, jau Amerikoj.
Amerikoje sukurtuose darbuose
jautiama stiliaus pas:kemmas
peréjimas | laisvesnj athikima.
Dazas liejasi spontaniSkiau,
kompozicija ne tokia tampri. Nors
vaizduojami gamtovaizdZiai ir
gélés, jie ne taip giliai pergy-
venami kaip kad siuZetas anksty-
vesnése akvarelése, kur daili-
ninkas gyvybiskai suriStas su
vietove — geografine bei kul-
tirine.

Nuomonés ir pastabos

Lietuviy dm’linipkq
iSeivijoje

leidinio reikalu

Miisuose privadia iniciatyva iki
siol jau isleista net kelios atskiry
dailininky i%eivijoje monogra-
fijos. Turime dailininky Adomo
Galdiko, Pauliaus Augiaus,
Povilo Kaupo, Povilo Puzino ir
Jurgio Juodzio mnograﬁjas

Okupuotoje Lietuvoje jy daug
gausesnis skaitius, 0 kolektyﬁa;
dailés darbai pristatomi bevei
kas metai Tapyba leidiniajs. 1976
m. i&leista monumentaliné knyga
Lietuvos tapyba, o nuo 1982 m.
Lietuvos moksly akademijos
istorijos institutas F‘ldélo leisti
XX a. lietuviy dailés istorijq.

Pas mus iki 8iol 8ia hnkm;
jokios propersos, jei neskaiciuo
Algimanto Kezio, SJ, redaguoto
leidinio  Lictuvis dcdzmnkas
iSeivijoje (isleido Misy  Zinios,
Lietuviai jézuitai ir Jaunimo cen-
tras Chicagoje). Sis leidinys, kaip
jo itangoje sakoma, .téra tik
provizorinis iseivijoje Wmﬁil
lietuviy dailininky sarasas”. Tuo,
Yinoma, daug pasitarnauta, bet i8

Vokietijos darbai patys
stipriausi. Petraitis 3iose akva-
relése jkvépimg émeé i85 aplinkos —
kalny, Slaity, gotikos bei baroko
pastaty, paminkly ir t.t. Gilus jsi-
jautimas | siuZetg uZangaZuoja
teptuka — padig technikg ir veda
i8baigto atlikimo link. Tad &a
vyrauja architektirinés akva-
relés. Priéjimas - tradicinis.
DaZas neliejamas ant ﬁlapm po-
pieriaus (,,wet on wet”) ir neban-
doma iSgauti jvairiy faktiry. Siu-
Zetas iSgaunamas ant sauso
popieriaus tampriais briksniais.
Vietomis isliejama, kur vaizduo-
jama medZiy tankmé ar pievos, ar
dangus, ar #iaip didesnés ploks-

tumos. Taip kad kompozicija

beveik iSvien ,pieSta” teptuko

_briiksniais. Cia jautiamas atli-

kimo sugebéjimas: atvaiz-
duojamas miras iSeina miiru,
kalnai akmuo, vanduo
vanduo. Pilies miiro sienos ne tik
solidZios, bet ant jy yra ir laiko
Zymiy. Pagauta tekstiira. Ypaé
gerai atvaizduojami medZiai,
mokant pakreipt dinamisku
brik3niu teptuks. Spalvos tonai
islaikyti — t.y. jie gerai perduoda
kompozicija, sugestionuoja gylj
bei objekty formg. Nepasimetama
spalvose ir jos nesumurzintos.
Spalvos 3velnios, niuansuotos.
Tai lietuviska dvasia vokis-
kame peizaZe. Apskritai paémus,
yra tiek horizontaliy, tiek verti-
kaliy kompozicijy. Saritykiai tarp
formy nekomplikuoti. ISgauta
vidiné Sviesa ne objekto
~apsvietimu” i5 kokio centrinio
tasko. Atlikime jaudiama kontro-
livota drgsa pagaunant momento
efektg, kas ir yra i3 pagrindiniy
sios sunkios technikos uzdaviniy.
Paroda vyks visg savaite, nuo
1984 m. balandzio 27 dienos, Ciur-
lionio Galerijoj, Inc. 4038 Archer

Ave., Chicagoje. Atidaroma
penktadienj, balandZio 27 d. 7 v.v.
D. Kolbaité

Mesijo pranasas
(Atkelta i8 2 psl)

Tai Zmogiski teismai! Tremties
pranasui Dievo teismas yra at-
leidimas — sukiirimas naujos pa-
déties tarp Dievo ir Zmogaus. Bi-
dinga, kad Dievas atleidZia —
sukuria naujg padét] tarp saves ir
#mogaus per Tarno vargs, skaus-
mg, kan&ig. Izraelietiai pries
tremt} Babilonijoje maté Zmogaus
varge, skausme, kandioje Dievo
bausme. Anot jy sampratos, var-
gas, skausmas, kandia yra
Zenklas, kad kené&iantis Zmogus
yra nusidéjélis. Tremties pra-
naSas Zéri nejprasta naujove:
Dievo Tarnas yra varge, skaus-
me, kanéioje, bidamas nekaltas.
Jis skelbia, kad Tarno auka yra
atperkamoji Dievo-veikla dél Zmo-
gaus iSganymo:

Visi mes lyg avys pasimetéme,

visi éjome kiekvienas savo
keliu.

Jahvé uZdéjo ant jo bausme —

bausme, kurig mes uZsitar-
navome.

(Iz 53, 6)

I3ganymas per nekalto Tarno
kané&ig yra tremties pranaso pra-
ned#imas i Dievo. Si j2valga j kan-
&ios prasme neturi sau lygios Se-
najame Testamente(11).

Tarno auka dél kity ir Jeé-
zus. Tarno aukos samprata yra
svarbi Naujajame Testamente. Jé-
zus ,,atéjo, ne kad jam biity tar-
naujama, bet kad pats tarnauty ir
savo gyvybeés kaina daugybe (12)
ispirkty” (Mk 10, 45). Apastaly
darbuose pasakojama apie
etiopietj didikg, keliaujant] i3
Jeruzalés ir skaitant] Izaijo
knyga (Apd 8, 26 - 36). Skaitinys
buvo apie Kenéiantjji Tarng (Iz
52, 13 - 53, 12). Apstulbintas skai-
tinio prasme, jis klausia diakong
Filipg: , PraSom paaiSkinti, apie
kg &ionai pranasas kalba? Apie
save patj ar apie kg kitq?” (Apd 8,
34). Filipas, pradéjes ,,nuo to sky-
riaus” (Iz 53), paskelbé jam
~8eraja naujieng apie Jézy” (Apd

8, 35). Naujasis 'I'estamentas 2én
jsitikinimu, kad Tamo pasau-
kimas iSganyti per kandig buvo
vispusiskai myvendmtaa Jézaus
Nazarietio gyvenime ir kan-
&oje(13). Apastalas Paulius kvie-
&a biiti ,tokio nusistatymo, kaip
Jézus Kristus (Mesijas”):

Jis, turédamas Dievo prigimtj,

godZiai nesilaiké savo lygybés
su Dievu,

bet apiplésé pats save,

priimdamas tarno ifvaizdq

ir tapdamas panadus { Zmones.

Jis ir ifore tapo Raip visi
Zmonés;

Jis nusiZemino,

tapdamas klusnus iki mirties,

iki kryZiaus mirties.

Todél ir Dievas ji iSaukstino

ir padovanojo jam vardg,

kilniausiq i§ visy vardy,

kad Jézaus vardui priklaupty

-kiekvienas kelis

danguje, Yeméje ir po Zeme

ir kiekvienos lapos ispaZinty:

Jézus Kristus (Mesijas) yra
Viegpats!
(Fil. 2, 5 - 11).
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Dbiiia Km‘&émené Ispﬁ;;ti '.festivalyje ¥

Mokslo ir pramonés muziejuje,
Chicagoje, 1984 m. balandZio
meén. 6 d. buvo atidaryta Ispany
meno ir kultiros paroda, kuri
tesis pora savaitiy. Sj tryliktaji
meno festivalj globoja pats muzie-
jus, profesionaly menininky direk-
toriatas ir stambios Amerikos
bendrovés: AT & T, Inland Steel,
Peoples Gas, Standard Oil ir
kitos.

Festivalio atidaryme dalyvavo
kviestiné publika, kuri, apZis-

UCENAS

Manuel Blanco Gonzalez medZio

grafika. Jo meno darbai idstatyti

Chicagos Mokslo ir pramonés
muziejuje Ispany meno ir kul-
tlros festivalio proga.

i

réjus eksponauu; buvo sukviesta j
muziejaus auditorijy reprezenta-
ciniam ispany tauty kompozi-
toriy refitaliui. Jo programg
atliko keturi menininkai: sopra-
nas Dalia Kué&éniené, fleitiste
Margaret Neuhaus, gitaristas
Paul Henry ir pianistas Enrigne
Arias.

Mgy solisté Dalia Ku&énieneé,

| pakviesta dalyvauti Siame kon-
certe, susilauké ypatingo démesio

ir ispany menininky jvertinimo.

2 Publikai patiko jos ispanidky ir

portugaliky dainy interpretacija
ir ji kélé ,brava” ovacijas. Pried
dainuodama bisa solisté prabilo i
publikg graZia ispany kalba, pa-
aiskindama, ,,kadangi esame
apsupti Zaviy spalvy ir alsuojan-
¢io meno, baigsime & nuostaby
vakarg su Toskos ZodZiais: gy-

venu vien menui, gyvenu vien
meilei”.

Po koncerto visuomené galQ)o
dar ap!:ﬁrétl meno dnr!m,pul

mstrumentahstq ir vokalisty an-
samblio. Festivalio~ andarymas

diams savosios kultiros lobyng, o
solistés Dalios Kuéénienés meni-
nis jnasas buvo garbé lietuviams.

J. J.

esmés pats reikalas kol kas dar
neiSsprestas.

Daug Zviesesni horizontai lite-
ratiiroje. Turime poezijos ir prozos
antologijas, o dailé, visuotina
prasme, dar tik kultiiriniy Zurnaly
pusls piuose. Atrodo, kad jau atéjo
laikas, kad lietuviy dailininky
kiryba biity sutelkta, ir tuo bity
uztikrinta, kad ir jie, pagal Vincg
Kudirka, Zmonémis buvo.

Savaime aifku, kad toks uZsi-
mojimas néra lengvas darbas, o
taip pat ir nelengvai idsprendZia-
mas, bet galimas. Tam ttk reikia
visy dailininky sutarimo, geros
valios ir ryZto. Reikia tikétis, kad
tokiam leidiniui pritars ir plagioji
visuomené, kaip kad iki Siol pri-
taria Lietuviy dienoms, operai,
tautiniy 8okiy Sventéms, Litu-
anistikos katedrai ir kitiems tau-
tos kultiirai kelti reifkiniams.

Tokiam darbui organizuoti ir
vykdyti miisy Viespaties metais
pats dangus ateina | pagalbg.
Mes gi jau turime naujg, sava-

rankiskg institucija — Lietuvig
dailiojo meno instituts,
energingai ir sumaniai vadovau-
jamg valdybos ir tarybos pirmi-
ninko dr. G. Baluko. Tad, be jokiy
abejoniy, LDM institutas ir turéty
sio darbo imtis. Tuo, Sventai tikiu,
suaktyveéty pahes instituto veikla
ir jis kaskart vis jgauty platesniy
horizonty ateities darbams ir uZsi-
mojimams.

Tam jau i8 kalno reikia teigti,
kad reikia kompetentingos menui
atrinkti jury komisijos, kompe-
tentingo redakcinio Stabo ir lésy.
Man rodos, kad pagal Sitas prie-
laidas Siuo metu esame ir kompe-
tentingi, ir kvalifikuoti. [traukus
dar apygyves iSeivijoje daili-
ninky sgjungas ir sambfrius, dar-
bas vykty gan sékmingai, jei tik
kas principas, sakgs , mes”, o ne
vien tik ,a8“.

I8eivijoje

tebeturime #ias

fistaviy dsilinin] by

Lietuviy dailés institutg, New

Yorko lietuviy dmhnmkq
junga, Lietuviy motery daili
ninkiy draum Chicagoje ir dn-
cagos jaunyjy dailininky grupe
Dailé“. Visos, paklususios LDM
instituto vadovybei, atlikty
nejkainojamg darbg ir drauge.su-
teikty didelj jna3g Hetuviy daﬂel
iBeivijoje. )
DidZiausias baubas — M
ir &a jmanoma, darniai bendra-
darbiaujant, rasti ideit]. Saky-n,
atrinkus 50 kolekty\nmo
dalyviy, tikiu, kad jie jau patys
galéty sudaryti 10,000 doleriy
kapitalg pradZiai, o radus vieng
kitq mecenatq ir gavus parama
véZes.
Reikia tikétis, kad 8is
mas neliks tik tyruose #a
bahu, o ras pritarimo ir puk,-
tos, o taip pat, kad LDM_ in-
stitutas jprasmins savo ulsi-
| mojimy paskirtj.
{ Jonas Ratenis
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