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Gerbiamieji lkliWi.
skubame paudalmh su jumis
sensacinga Zinia i8 Vilniaus,
kur neseniai buvo iSaiSkintas
nepaprastos apimties
sgmokslas, kuriuo buvo siekia-
ma sustabdyti pasikeitimg
knygomis tarp Lietuvos ir
uZsienio bei uzkirsti kelia bet
kokiems kultliriniams mai-
nams. Pagrindinis nuopelnas
uZ #io reakeciniy iSeiviy su-
rengto sgmokslo atidengimg
priklauso Vytautui Kazake-
vitiui. Jau ankstiau, imda-
masis sunkaus, pavojingo ir
labai kukliai apmokamo
vienintelio etatinio iSeiviologo
darbo, jis parodé savo
pasiaukojima ir iStikimybe
lenininiams principams.
Tadiau jis nepasitenkino
turininiu iSeivijos kult@irinio
gyvenimo aifkinimu — visa
savo stalinine ir gorbadiovine
esybe jis jauté, kad &ia daug
daugiau pakasta. Statydamas
pavojun savo gyvybe, jis
nusileido | patj purvino
sgmokslo dugng ir, su
atitinkamy organy pagalba,
uZ ausy j tarybine #&viesg
istrauké klastingus sgmoksli-
ninkus. Savoe sensacingus
atradimus jis inteligentifkai ir
kultiringai aprasé Literati-
ros ir meno rugpjidio 3 d.
numeryje iSspausdintame
stralpsnyje, ,.Kas yra
linksmos 1r visai nelinksmos
naujienos”.

Mieli tautiefiai, dabar jiis
zinot, kur buvo pakasti visi
Bunys ir Sefkai! Kiek sykiy jis
tyliai ar garsiai keikétés, kad
negalit gauti iSeiviy ar uZsie-
nio rasytojy knygy. Daugelis
jisy niekad nepamirs to
paZeminimo, kai jus ar jisy
gimines bei draugus iki pasku-
tinés siiilés ir nuogos odos
Maskvos aerouoste ar pasie-
nio traukinio stotyje kraté
grubiis muitininkai, kaip
kuiliai Sniukstinédami
uZdrausto ZodZio. Net ir jiis,
nusipelng nomenklatiirinin-
kai, partinés kultiiros BSulai,
turéjot Zemintis ir prasyt
besilankanéiy iBeiviy
Zemesniy burZuazinés visuo-
menés padary pariipint
jums 8ig ar tg knygg. Visa tai
jau praeity!

-+ Jau pirmogiomis dienomis
po sqmokalo atidengimo,
Lietuvoje buvo suimta

daugiau kai du Simtai cenzo-
riy. Beveik visi prisipaZino,
kad jie yra persirenge ir plasti-
niy operacijy pagalba veidy
bruozus pasikeite iSeiviai,
JAV-4iy Centrinei Zvalgybos
valdybai talkininkave Metme-
ny, Akiradiy, Aidy ir Draugo
kultiirinio priedo bendradar-
biai. Isirause j garbingas tary-
biniy cenzoriy jstaigas, jie dar-

‘ké raSytojy kiirinius, be galo

uitesdavo kai kuriy knygq.
pasirodymg, draudé net ir
paminéti kai kuriuos uZsienio
autorius, neleido jveZti uZsie-
nio knygy ir Zurnaly, uZtvéré
sceng lietuviy ir nelietuviy
dramaturgams. Vienas jy
taikiniy buvo Kazys Saja,
kurio originalios pjesés ilgus
metus, lietuj ir Salty, lauké —
nesulauké prie uZdary teatry
dury. Nuo iSeiviy provoka-
toriy nukentéjo Eduardas
MieZelaitis ir daugelis kity.
Pasirodo, kad niekas kitas
kaip tie iSeiviai — diversantai
i8 Lietuvos iSujo reZisieriy
Jong Jurasg. Jam jau iSsiys-
tas atsipraSymo laiSkas ir jis
kvietiamas Vilniaus akademi-
niame teatre statyti pjese
,Pasivaikstiojimas méne-
sienoje”.

Kazakevitiaus bebaimés
veiklos déka buvo demaskuoti
ir | Lietuvos aukstgsias parti-
nes jstaigas jsifiltrave idei-
viai. Jie prisipaZino, kad, noré-
dami sukompromituoti
humanistine ir nacionalini
kultiirinj palikimg gerbiantig
lenining politikg, jie neleido
spausdinti Pietario Algiman-
to, Baranausko ,Kelionés
Peterburkan”, ir kity klasiki-
niy kiiriniy. Tokiomis primi-
tyviomis priemonémis buvo
méginama Zeminti partijos
autoritety lietuviy liaudyje,
tarpusavyje pjudyti broliskas
tarybines nacijas.

U#Ztivopus sgmokslo siila,
Zvaliis tarybiniai veikéjai atse-
ké ji toli | praeitj. Paaiskéjo,
kad |} tarybine kultiirg
infiltruoti k'astingi iSeiviai
skatino Stalino ir Zdanovo
kultg, pirSo wvulgary sociolo-
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Ar poezija yra
realybé?

Néra lengvas uZdavinys aptar-
ti svarstysima temg — poezijos
iry8i su gyvenamaja tikrove ir su
~tiesa. Pagalbg 8iai temai aptarti
guteikia Goethe savo veikale
Dichtung und Wahrheit. Ten jis
svarsto klausimg, kaip poetinis
kiirinys santykiauja su gyvena-
maja tikrove. Goethe paZymi, kad
poetiné realybé daugeliui Zmoniy
atrodo negyvenimifkas, greitai
iSnykstantis dalykas. Jis supra-
to, kad poezijos realumo klausi-
mas yra sunkéjantis, kuris ,juo
toliau, tuo labiau darosi varginan-
tis labirintas, kai rimtas Zmogus,
kurivo mes pasitikime, mus j ta
klausimg jstumia” (Johann Wolf-
gang von Goethe, Works, vol. IV,
F. A. Niccols and Co., p. 282,
septintos knygos pradZioje). Taigi
ir miisy temq biity galima aptar-
ti, kaip pastangg iSsiaifkinti, ar
poezija yra pasiliekanti realybé,
ar ji yra ifnykstanti svajoné. Ir jei
ji yra kas nors pasiliekanéio, koks
yra jos santykis su tiesa ir su
tikrove. :

Poezijos supratimas rySium su
#iuo klausimu jvairiais amZiais
yra buves skirtingas. Buvo laiky,
kada poezija turéjo aiZkesnj rysj
su tikrove, su tiesa ir su dorove,
Milsy laikais daZnai ji yra
suprantama be Biy sarysiy. Bet
kaip tik dél to astréja klausimas,
ar poetinis Zodis yra tikroveé. Kai
kurie moderniis rafytojai kaip,
pvz., James Joyce, 5 klausimg
iSgyvena labai jautriai, net tragis-
kai. I8 vienos pusés Joyce stengé-
si poeto Zodi suvokti kaip labai
reikEmingg dalykg, o i kitos —
jis poetini _#odi manipuliuoja,
nesiskaitydamas su esama
kalbine tikrove. Todél paskutiné
jo knyga Finnegans Wake
praktiskai pasidaré nepaskai-

_toma.

Taigi miisy klausimas yra, koks
yra poetinio ZodZio realumas? Ar
Jis yra pasiliekanti Zmogiskos
kiirybos tikrové? Sis klausimas

eina pirmiau klausimo, ar kokia
nors poetiné kiiryba yra vertin-
ga? Poezijos vertingumo klausi-
mas atkristy savaime, jeigu poe-
zija nebiity realybé. Teisingas, be
abejo, yra Tomo Akvinietio
|pasakymas, ,kad tai, kas néra
faktas, negali biti né tobulas
dalykas” (Summa Contra Genti-
les, 27-to0 skyrtam pabaigoje).

Mukﬂi’oﬁnrls :
literatiirg

Norint svarstyti poetinio ZodZio
realumo klausima, yra neiSven-
giama susitikti su marksizmo
paZiiira i menifkq realybe. Mark-
sas néra skeptikas apskritai, nes
pripaZjsta 2mogui paZinimo galig.
Tatiau ja apriboja, pripaZinda-
mas ja tik mokslinei ir teorinei
kalbai (#r. Nicholas Lash, A
Matter of Hope, University of
Notre Dame Press, 1982, p. 195).

Savo Kapitale Marksas raBo
.,kas yra teisingo visose apraiSko-
se ir jy slaptajame podirvyje, yra
teisinga vertés ir atlyginimo ui
darbg srityje” (cit. i8 Lash, p.
.196). Tai galima paZinti kritisku,
moksliniu mastymu. Tagiau atro-
do, kad Markso galvosenoje néra
vietos poetinei ar literatfirinei
kalbai, kaip savaimingai
#mogisko paZinimo i8raiskai, kuri
pasakyty, kaip daiktai i8 tikro yra
(Lash, p. 197). )

Marksas rimtai skaitosi su
ideologijomis ir kietai su jomis
kovoja. Tai yra gerai paliudytas
faktas marksizmo praktikoje.
Markso paZifiros Biuo klausimu
tyrinétojas Althauser 1966 m. yra
paZyméjes, kad, Markso poZifiriu,
nors meno negalima gretinti su
ideologijomis, tatiau jis vis tiek
uZmena tikrove (cit. i8 Lash, p.
197). Nors menas mums nepasa-
ko tiesos, jis pasitarnauja ideolo-
ginés samonés aptarimui (Lash,
p. 197). Tadiau savikritiskos

sgmonés menas neturi. Dél tos
prieZasties jis neturi ir savo
autonominés biities. Tik mokslas,
Markso supratimu, duoda mums

Dailininko Tischbein paveikslas ,,Goethé Italijoje”.

*‘y‘;f_rﬁw;r |

T. Kulakauskas

hgk;)lu prasmés paZinimg (Lash, p.

Koki vaidmenj menas ir
literatiira vaidina marksizme, yra
nemazai diskutuojamas klausi-
mas. Ta%au bent leninizme gro?i-
né literatlira savos biities neturi.
Ji tarnauja tik ideologijai
ifry8kinti. Komunistinéje
santvarkoje rlipestingai priZid-
rima, kad literatlira tarnauty
komunistinei ideologijai ir yra
stipriai saugojama, kad ji netar-
nauty svetimoms ideologijoms.

Jausmai ir pojiitiai Marksui
ifvirsta teoriniais dalykais. Jie
tuojau pasidaro objektyviomis
realybémis, dél kuriy jis gin&ijasi
su kapitalistine galvosena. Dél to
ju meninei ifraifkai nebelieka
savaimingos vietos. Todél
marksizme groZiné literatfira tetu-
ri tiek vietos, kiek ji yra mokslis-
ka ir praktifka.

Protinis Donelaiéio
prid¢jimas

Pereikime dabar j konkrefig
poeting kiryba, atkreipdami
démesj ] tai, kaip km
patyrimas ir protinis paZinimas
reifkiasi pas mums Zinomus poe-
tus. Tam tikslui paimkime mums
gerai Zinomg Donelaitj ir mums
mafiau Zinomg kaip poeta Bv.
Tomg Akvinieti, o pabaigai
pasilikime mflsy poets Kazj
Bradiing.

Pradékime nuo Donelaitio. Jj
mes paimame ne dél to, kad jis
biity biidingas mfisy laiky poe-
tinei kiirybai. Priefingai, dél to,
kad jis yra nuo jos skirtingas, bet
kuris tadiau liudija tradicija,
biidingg vadinamiems naujie-
siems amZiams, prasidéjusiems

po Viduram#iy pabaigos. Paimki- -

me Mety pirmajj posma:
Jau saulelé vél atkopdama
budino svietg
Ir Ziemos Saltos triisus
pargriaudama juokés...

Sis posmas mums yra islikes i&
mokyklos lmku. ir mes juo geéri-
més, neputabéda:m jo skirtin-
gumo nuo misy laiky poetinés
kultiiros.

Donelaitis &ia savo meninj kiiri-
nj pateikia, jei taip galima saky-
ti, i8 kito galo. Bty lauktina, kad
poetas, iléjes vieng rytmetj
laukan biity pamates tirpstanti
sniegg, po to pastebéjes, kad
-dimo- darosi ilgesnés, ta proga
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I Kristijonas Donelaitis

blity atsimines, kad ir saulé kiek
aukatiau dabar vidudienj pakyla
ir kad ji dabar ankséiau uzteka. Ir
po ty pastebéjimy, jis biity pasa-
kes: &tai dabar man malonu ne tik
stebéti, bet ir mastyti, kaip saule-
1¢ budina svietq ir Ziemos Saltos
trifisus pargriaudama juokias.

Bet Donelaitis ne tuo keliu eina.
Patirtinius pastebéjimus jis palie-
ka antrame plane, pradZioje jis
operuoja protine iSvada, kad visy
ty reifkiniy prie?astis yra saulés
kelio pasikeitimas. | saule jis ¢ia
Ziri tarsi | moterj, kuri vél i
kazkur atkopia ir savo atkopimu
padaro tuos reifkinius poeto
aplinkoje, puikiu poeto pasaky-
mu, besijuckdama i& Balty Ziemos
padariniy.

Siuo atveju mes matome, kaip
veikiantis ¥mogaus protas yra
padaromas iSeities talku poetinei
kiirybai. Apie tai, kaip protas
buvo iSjungtas i¥ poetinés kiiry-
bos, turésime progos pastebéti
véliau. O dabar susipaZinkime,
kaip patirtis ir protas reifkiasi
pas viduram#iy mastytojg ir poe-
ta Tomg Akvinietj.

Tomo Akviniedio poezijos
priéjimas

Kai nuo Donelaitio pereiname i
Tomg Akvinietj, taigi i pati
Viduram#iy vidurj, biitent 13
Bimtmetio pradZfia, tikétumés
jame rasti peréjimg nuo bendry-
bés j konkretybe ir net abejotume,
ar ten i8 viso rastume konkrety-
be. Tadiau paZinta, 8i poezija rodo
priesingg kelig. Tomas i3
konkretybés eina j misting, ar
grei¥iau liturging realybe, o ne
priefingai.

Yra Tomo iBlike trys himnai,
kurie yra naudojami Dievo Kiino
Bventéje. Paimkime mispary
himng, kuris prasideda ZodZiais:
Pange lingua gloriosi
Corporis mysterium
Sanguinisquae preciosi
Quem in mundo pretium
| Fructus Ventris generosi
Rex effudit gentium.

Lietuvigkai tai bty:

Skelbk garbinga kalba

Kiino paslaptj

Ir brangaus kraujo paslapti,
Kurig kaip pasaulio kaing,
Dosniy is¢iy vaisiy,

Isliejo tauty karalius.
Pirmiausia sustokime truputj

prie %odZiy prasmés. Pirmasis
2odis ,Pange” yra labai daugia-
prasmis. Jis reifkia ir sujungti, ir
jkalti vinj, sukurti eilérastj,
gimdyti kidikj, ir sumokéti
iflaisvinimo kaing. Taigi &iuo
Z#odZiu poetas nori kg mnors
reikdmingo pasakyti apie kiino
paslaptj. Atkreipkime démesj, kad
¢ia i8syk nepasakoma, jog kalba-
ma apie Kristaus kiing ar apie Jo
mistinj kiing &v& Sakramente, bet
tiesiog apie king. Tomas ¢ia
kvietia ZodZiu liaupsinti kiing.
Antroje eilutéje jis kvietia ta
padig garbe suteikti ir kraujui. Tik
ketvirtoje eilutéje yra jjungiama
atpirkimo  teologijos uZuomina
apie pasaulio kaing. Nors kraujg
pavadindamas brangiu, jis leidZia
itarti, kad &ia gali atsirasti ir kita
prasmé. Bet toliau Tomas vél griz-
ta prie realaus kiino temos, saky-
damas, kad tas kiinas yra kiles i3
moters dosniy jsé&iy. Tik
paskutinéje eilutéje jis uZbaigia
ankséiau neaiSkiai uZmintg tema,
kad atpirkimo kraujq i#liejo tauty
karalius.

Taip prasideda eilérastis, kurio
tikslas yra pagarbinti liturgine
apeigg ir su ja susijusig misterija,
biitent mifiy aukg, kurioje yra
aukojamas Kristaus kinas ir
kraujas. Taéiau pirmajame pos-
me apie tai né Zod%o. Ir antraja-
me 8io himno posme Tomas griz-
ta prie kiino temos, kuris gimé i8
mergelés, bendravo su Zmonémis,
paséjo ZodZio séklg ir savo buvi-
mg Zeméje uibaigé nuostabia
tvarka. Toliau poetas apraso
trumpai paskuting vakariene,
kada buvo jsteigtas #vé.
Sakramentas. Ketvirtajame
posme vyksta ZodZio ir kiino Zaidi-
mas: ,,Zodis — kiinas padaro tikra
maista savo ZodZiu”. Ir, nors poji-
¢iai to mums ir neliudija, tam
mums pakanka tikéjimo. Tik
penktajame posme Tomas priei-
na idvados, kad yra garbintinas
&ve. Sakramentas ir kad Sia apei-
ga yra pakeitiamas senas litur-
ginis désningumas.

Himno pahaigoje vél pasigirsta
daugiaprasmis ,pange”, kvietias
garbinti Tévg ir Stny. Zodj ,,pan-
ge” Tomas pasiskolijo i# senesnio
hiiano, skirto pagarbinti kryZiui.
Tame himne Zodis ,,pange” turi
kovingesnj atspalvi. Jis yra
Bitoks: Pange lingua gloriosi/Lau-
ream certaminis. Lietuviskai tai
biity: ,Skelbk (ar muik biigna)
garbingos kovos laurus” (pgl.
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Matthew Britt, 0.8B., The
Hymns of the Breviary and Mis-
sal. Boston: Bénzinger Brothers,
1948). Sio himno autorius yra
Valentinas Fortunatas, gyvenes
530-609 m.

Apskritai apie Tomg tenka
sakyti, kad jis nesivarZé imti Zodj
ar net ifsireiSkimg i kity, jei tai
tiko jo mindiai iSreiksti. Tomas
buvo ne tik tikrovés stebétojas,
bet ir ZodZio skaitytojas. Sios
i8kylos i Tomo Akviniedio poezijg
tikslas buvo ifryskinti jo, kaip
poeto, démesj tiek kiiniskai tikro-
vei, tiek ZodZiui. Sugretindami
Tomg su Donelai¢iu, galime
pastebéti jy poezijos prieigos
skirtingumg. Donelai¢io poezija
prasideda protiniu galvojimu, o
Tomo — paprastu démesiu kiinui
ir knigkai tikrovei.

Nominalizmas

Natiirali sandermé tarp kiinis-
kos tikrovés, ZodZio ir proto buvo
sugriauta Europos kultiiroje ketu-
riolikto #Simtmetio filosofinés
krypties, kuri vadinasi nomina-
lizmas. To sugriovimo pasekmés
ivairiais biidais yra atsiliepusios
poetinéje kiiryboje visais naujai-
siais amZiais.

Aristoteliné ir tomistiné galvo-
sena buvo laikiusis nusistatymo,
kad #mogaus protas yra paZjstan-
tis ir paZintj aptariantis veiksnys,
kuris reifkiasi dviem galiom.
Viena jo galia yra sugebéjimas
priimti patirtis ir jas islaikyti.
Kita jo galia yra sugebéjimas
veikti su igytomis patirtimis ir to
veikimo déka jgyti naujy paZin-
¢iy. Taip, pvz., i8 tos patirties,
kurig protas jgyja, susitikdamas
su akmeniu, jis gauna kietumo ir
tvirtumo paZinimg. I8 to paZini-
mo'Zmogaus protas prieina dauge-
li isvady ir désniy aptarti jvai-
riems dalykams ir tie aptarimai
galioja ne tik medZiaginéje, bet ir
dvasinéje arityje.

Tos proto galios pavyzdj pa-
imkim i8 Brad@no poezijos. Taip
Stai, mgstydamas apie gyvenimo
bangas. per kurias tenka lmogm
eiti, ju sunkymg ir skaudumg jis
ifreiskia toli vienas muo kito
stovindiais jvaizdZiais. Jis sako:
,banga tartum akmuo skaudi”
(UZeigoje prie Vilniaus viedkelio,
p. 64). Sis poeto pasisakymas yra
gyvas proto veikimo pavyzdys:
paimti kai kg i8 medZiaginés
tikrovés ir pasakyti toli anapus
medZiaginés tikrovés . ifeinandig
mintj.

Taéiau trys filosofai 14 Simtme-
ty, kiekvienas savaip, paskelbé
moksla, kad néra reikalo pripa-
Zinti Zmogaus protui sugebéjimo
veikti. ogaus protas yra
greidiau tik imlus faktams ir jo
galia veikti nepakyla auks&iau jo
galios stebéti. Tie trys filosofai
buvo: vyskupas Pier d’Ailly, Wil-
liam of Occam (buves prancifko-
nas) ir domininkonas Durand.

Durand mané, kad veikiantis
protas yra atmestinas. Zmogaus
protas yra tik imli galia. Zmogus
negali susidaryti sgvoky ir jo-
mis veikti. Tos paZitiros jis prigjo
dél to, kad buvo linkes prota
laikyti labiau kiinifku dalyku. O
#mogaus mintys, pasak jo, ateina
be daikty tarpininkavimo, pvz., i§
dievidko apreiskimo (Karl Werner,
Die nominalistische Psychologie
des spaetischen Mittelalters.
Wien: Kaiserliche Akademie der
Wissenschaften, 1882. Pp. 21, 23,
25). Dél to tarp ZmogiSkos sgvo-
kos ir realybés néra rySio. Idéji-
nio daikty paZinimo nattraliai
Zmogus neturi. Tokj paZinimg turi
tik Dievas ir angelai. Tadiau
Zmogus, kokio apivietimo keliu,
tobulai paZjsta dieviskas idéjas.
Bet kiirybinio jy atvaizdavimo jis
negali padaryti (ten pat, p. 31).
Todél ir iSganymo Zinia pasilieka
be natliralaus sarysio su gyveni-
mu,

Kitas #ios krypties filosofas,
Viljamas Okamietis, atstovavo
mokslui, kad tarp Zmogaus proto
ir jo sielos yra ivykes skilimas.
Protiné galia yra tik betarpiikas
Dievo padarinys. Zmogaus sgvo-
kos atsiranda be jo proto veiki-
mo. Vietoj veikianéio proto
Zmoguje stovi Dievas. Deél to
#mogus, dvasine prasme, net
negema; jis ateina i8 Dievo.
Kadangi #mogaus sgvokos esan-
¢ios i Dievo, tai Zmoguje néra
vietos abejonei, Sio mokslo pasek-
mé yra, kad Zmogaus dvasia
praranda ry#j su konkredia tikro-
ve. Cia aifkéja ir tai, kodél
Okamietis nepakendia nusidéjélio
(plg. Werner, pp. 45, 51, 59-60, 62,
64, 87).

Vyskupas d’Ailly toli atskyré
Zmogaus sielg nuo vegetatyviniy
jo siely. Dvasiniai objektai
Zmogui prisistato patys, be
medZiaginio tarpininkavimo;
tokiu biidu Zmogui prisistato ir
Dievas. Zmogaus protg d'Ailly
skirsto j praktinj ir spekuliatyvi-
ni. Sis pastarasis protas néra
veikiantis. Zmogus veikia
vadovaujamas ne proto, o meilés
ar neapykantos. Zmogaus protin-
gumg d’Ailly pripaZjsta tik tikslie-
siems mokslams. [Seinant i8 Sios
galvosenos, filosofija netenka
mokslinio pagrindo.

Nominalizmo padariniai
literatiiroje

Nominalizmas ligi #iai dienai
turi labai juntamy, bet labai ne-
laimingy padariniy rehguole.
gamtos moksluose, visuomeni-
néje srityje ir filosofijoje. Reli-
gijoje tai pasireifkia atsietu nuo
gyvenimo dvasingumu, paliekant
galimybe tik uZdaram jausmi-
niam pergyvenimui. Gamtos
mokslams nominalizmas turéjo
skatinandios jtakos, lietiant
apraisky tyrinéjimg, iSvady dary-
mg ir jy panaudojimg gyvenimo
technifkam tobulinimui. Tad&iau
jos trilkumas buvo tas, kad gam-
tos mokslininkai buvo atriboti
nuo svarstymo klausimy, kokia
yra visatos prasmé ir prieZastis.
Filosofijai nominalizmas turéjo
blogiausiy pasekmiy, nes faktis-
kai pacig filosofija sunaikino
kaipo mokslg. Bet 8ios visos sritys
yra ne miisy tema.

Mums riipi, kokie yra
nominalizmo padariniai litera-
tiroje. Ir reikia pasakyti, kad jie
yra taip pat nelaimingi. Jeigu
#mogaus protas yra tik imlus, o
ne veikiantis, tuo paéiu jis néra ir
kuriantis. Dél to i§ literatlirinés
veiklos néra ko tikétis protingos
fmogaus kiirybos. Ji yra tik
uZregistravimas to, kg Zmogus pa-
junta ar kg jis iSgyvena.

Ne visai lengvai naujyjy amziy
rafiytojai su ta paZilira susigy-
veno. Kai kurie, tiesa, bandé jg
pasisavinti ir kirybifkai apdo-
roti. I8 ty jy pastangy kilo es-
keipistiné literatira. Tai tokia li-

* teratlira, kuri padeda Zmogui

pabégti i gyvenamos tikrovés.
Jeigu nagahma gyvenimo kurti,
reikia i8 jo pabeégti. Tq eskeipis-
tiniy apraifky naujaisiais amZiais
yra atsirade visokiy. Vieni ra#y-
tojai noréjo pabégti | gamts, kiti j
save. Vieni su tuo pabégimu susi-
gyveno, kiti dél to kentéjo. Tie,
kurie neiSgyveno skaudZiai Bio
Zmogaus susiaurinimo, kiiré leng-
vg netvarkos literatfirg. Literat-
roje pasidaré viskas galima. Kiek-
viena idéja: samoné ar nesgmoné
turi lygias teises. 1% &ia galbfit yra
kilgs pasakymas: literatiiriné ne-
tvarka.

Daugiausia galimybiy pasiliko
radytojui savo jausmy ir pergy-

Nezinomo dailininko vitlurwl:h panorama.

venimy vaizdavime, nedarant i%
to jokiy ifvady. Tuo keliu indivi-
dualizmas literatfiroje nuéjo iki
keistenybiy. Taéiau &ia pasiliko
galimybé raSyti apie tévynés
meile, jos neanalizuojant ir ne-
klausiant, kg ji i85 tikro rei8kia ir
kaip ji derinasi su kitos tautos
#mogaus tévynés meile.

Protingumo iSsiZadéjimas tu-
réjo ir prieSingy, ne taip blogy pa-
sekmiy. Paprastai, kai nusikrei-
piama nuo protingumo, itkyla
kita Zmogaus galia, biitent valia.
Ir valios primatas yra pats bi-
dingiausias reifkinys naujaisiais
amZiais. Jis iskilo filosofijoje,
doriniame gyvenime ir literatd-
roje. Filosofijoje jo pavyzdZiu
galime paimti Kantg su jo kate-
gorimu imperatyvu. Doriniame
gyvenime biidingiausias naujyjy
amziy reidkinys yra pedagogikos'
ifkilimas. Kai néra prasmés filo-
sofuoti; galima dar mokyti ir
aukléti. 16 - 18 amZius galime lai-
kyti pedagoginiais amZiais. Siais
laikais ifkilo didieji pedagogai,
kaip Comenius ir Pestalozzi. Susi-
kiiré pedagoginés dvasios vienuo-
lijos, kaip jézuitai, pijorai, mari-
jonai. Neatsililko nuo to ir
literatlira, pvz., Goethés , Fausto”
Il dalis, Miltono ,Prarastasis
rojus”, Tasso ,l&vaduotoji Jeru-
zalé” ir kiti. Greta su tuo, Zinoma,
kilo ir raBytojy protestai pries
moralizmsg.

Savitus nuostolius patyré reli-
giné poezija. Tiesa, nominaliz-

mas nedraudé tikéti Dievg ir pri-.

imti apreifkimg. Jis, laikydamas,
kad Zmogaus protas yra ne tiek
Zmogitkas, kiek dieviikas daly-

o

14 limtmaélo vokiediy mokyklo- neiinomo dmhmuko paveikslas, -
vaizduojgs Kristaus kanédig Alyvy darZelyje.

kas, net tiesiogiai ji jungé su
apreikimu. Tatiau kg nors veikti
su apreikBta tiesa religinis poetas
negaléjo. Jis taip pat neturéjo
galimybés statyti tiltq tarp apreis-
kimo ir kasdieninés realybés, nes
tokios galios Zmogaus protas
neturi. Tokiu bndn re]izmsam
poetui pasiliko a.imru kelias jaus-

miskai iSgyventi_tikéjimo tiesas.

Jis galéjo aprasyti Kristaus kan-
tig, radyti muzikines pasijas ir
giedoti graudziug verksmus. Ta-
&iau kirybiniy ifvady, lietiandiy
savo gyvenimag, jis negaléjo
daryti. :
Tolimiausias ﬂvpdu i nomi-
nalizmo yra padares vienas reli-
ginis angly poetas — Gerard
Manley Hopkine, 8J. Jis kiiré
poezijg. mmko; a
Dﬂsm i
atsirado, .

!vi]xanu ir kai kriks&onis-
ky tiesy pertem: . Taip Kris-
taus auka ant kryZiaus jo buvo su-
vokta kaip visos 8 pagrindas.
UZuot suvokes Kristaus kry#iy

kaip sukurtos blum taisyms ar
gelbajuna. Hopkins i kanhnyslie.
aukg ir miBias Zilréjo kaip i

pasaulio kilmés Saltinj ar jo pa-
kvietimg buti (Harold L. Wea-
therby, The Keen Delight: the
Christian Poet in the Modern
World. Athens, Ga.: University of
Georgia Press, 1975. Pp. 88 - 89).

Idomu, kad Hopkins Kristus
susijungé su milsy auksiau mi-
néta eskeipistine tendencija lite-
ratiiroje. Pasak vieno jo kritiko,
Hopkins Kristus ,yra visy eskei-
pisty modelis ir ‘gali tuo padiu
metu vibruoti  visose frek-
vencijose. Jis yra galutiné visy
metafory reik¥més garantija” (cit.
i Weatherby, p. 93). Galbiit tai
yra tvirtas tikéjimas, bet bloga
filosofija. Kristus gali biti visy
metafory pagrindu tik tada, kai
jis isikfinija realiame pasaulyje.
Dél to teisingai Weatherby pri-
kisa Hopkins eiléras¢iams triku-
ma meno kiirinio pilnumos (p. 93).
Ir taip Hopkins , daro save nepa-
jégiu veikti sukurtame pasaulyje”
(p. 95). Weatherby pateikia Ziau-
ria Hopkins aptarti. Jis sako:
»D¢él to poetas atsiranda izolia-
cijoje, kuri yra beveik Zodiskai
pragaras” (p. 98). Si aptartis
atliepia ne vieno moderniy poety
tragiks.

Baigiant Big nominalistinés fi-
losofijos padariniy apZvalgg verta
pastebéti pagrindinés reikSmés
tiesq, kad kirybiné Zmogaus galia
yra kilusi ne i Kristaus atpir-
kimo ir juo labiau ne i& jo
kryZiaus kandios, bet i8 to, kad
Dievas yra sukiires Zmogy 8io
pasaulio tikrovéje | Save patj
pana#y, taigi sugebant]i kurti
reliatyviai naujus dalykus. Susi-
telkimas- vien j atpirkimg, u#-
mirStant Zmogaus prigimties su-
kfirimg,  sudaro Zmoguje
iSkrypusig situacijg. Kristus nau-
jos kiirybinés galios Zmonijai
nesuteiké, bet jos turimai kiry-
binei galiai suteiké naujos &vie-
808 ir prasmés.

Ry#ium su nominalizmo padari-
niais verta truputj sustoti ir prie
marksizmo. Atrodo yra pagrindo
sieti marksizmo atsiradimg su tuo
Zmogaus atskyrimu nuo protingo
kirybingumo, kuri jvedé no-
minalizmas. I8 to sgry#io, atrodo,

preifkimo
tik duo vienu. Todel.
vienasaliskas

yra kiles labai daZnai marksizme
naudojamas Zodis alienacija. Si
2odj tatiau ifrado ne Marksas, o
Hegelis. Jaunas blidamas He-
gelis pastebéjo, kad Zmogui triks-
ta kaZko savito, kad Zmogus yra
ne visas; jis yra pasidares
svetimas sau patiam. Jis yra pats
sau neperivelgiamas. Jis yra
vienybé be esminés prigimties. Jis
yra realybé, svetima sau patiai. I8
¢ia kilo jo 2odis alienacija arba
Zmogaus susvetiméjimas. Véliau
Hegelis, besistengdamas & Zmo-
gaus nusavinimg nugaléti, nuéjo
per toli, sukurdamas savitg ant-
Zmogio sampraty. *

Daug paprastiau Zmogaus su-
svetiméjimg suprato ir bandé jj
nugaléti Marksas. Jis taip pat
jaunystéje susitiko su alienacijos
sgvoka. Jam susvetiméjimas reis-
ké tai, kad kapitalistiné sistema
nmvina Zmogaus gaminj; kad
krikStionifka Dievo samprata
uZgoZia Zmogy; ir kad politiné sg-
ranga pavergia #¥mogy. Pries
Siuos Zmogaus nusavinimus
Marksas kélé darbo klasés dikta-
tirg. Galima jtarti, kad jeigu 14
Bimtmedio mastytojai nebiity nu-
saving nuo Zmogaus jo proto galig
kurti, nebiity Vakary krik&&ioni-
joje atsiradusios sglygos praktis-
kai ¥mogaus nevertinti ir tokiu
biidu nebfity buvusi paruolta
dirva marksizmui.

Zemininky sajidis

Turint prie§ akis nominalizmo,

padanmus poezijai, ailkéja pras-
mé ir vertd lietuviy poety sgjil-
d%io, kuris vadinamas Zemininky
vardu. SajidZiui atstovauja poezi-
jos antologija Zemé, illeista 1951
metais Los Angeles. Jos redak-
torinm buvo Kazys Bradiinas.
Tai, galima sakyti, yra pastanga
perZengti prarajq, kuri yra atsivé-
rusi tarp poetinio ZodZio ir gyve
namos tikrovés.

Vertingq 8io sgjlidZio aptarimg
yra padares dr. Juozas Girnius,
parafydamas jvadg antologijai
Zemé. lvadas yra pavadintas
.Zmogaus prasmés ZYeméje poe
zija”. Visi Sios antrastés ZodZiai
yra reikémingi iai problemai. Cia
kalbama apie Zmogy, apie Zmogy
seméje. Cia idkyla jo prasmeés
klausimas ir tos prasmés iSreis-
kimas poezijoje.

Girnius, aptardamas Zemi-
ninkus, sako, kad &a ,nebe
asmeniskai intymus pasaulis. Ne-
be savo nuotaiky projekcija |
aplinkine tikrove. Nebe uZsidary-
mas asmeniniuose sielvartuose
bei sopuliuose. Greitiau kaip tik
priefingai i§éjimas ¥ saves |
objektyvine tikrove...” (p. 26). Ko-
dél Girnius nepaliecka poezijos
intymiuose igyvenimuose, paais-
kina &is jo sakinys: ,,Asmeniniai
ripestiai tik skiria mus vienus
nuo kity ir kiekvieng uZdaro lyg i
aklinus mfrus” (p. 27).

Tiesa ir poezija Girniui néra
viena nuo kitos atsiskyrusios
vertybés. Jis rado: ,Tiesa —
mums atsiskleidusi ir miisy perre-
géta bitis. Atskleisti tiesq ir at-
skleigti bitj — tai vieno ir to
paties dalyko du vardai. Ir uZtai:
kada sakome, jog poetas savo ki-
rybine vizija tarsi praskiria Seséli-
ng¢ kasdienybe ir mums atsklei-
dzia tikrgjq blti, tai i8 tiesy
paZjstame, jog jis atskleidZia

Kertiné parasté

(Atkelta i& 1 psl.)
gizavimg, ir tuo blidu 1944-ais
metais jtikino daugiau kaip
Simtg radytojy, kad jiems néra
kito kelio, kaip pasitraukti i
Vakarus. Karui pasibaigus,
reakcingieji iSeiviai
provokatoriai ujo ir i kapus
nuvaré Balj Sruogsg, i8 pasaly
nuzudé Kazj Jakubéng, i gula-
ga iStrémé Miskinj, Boruts,
Lukauskaite - PoSkiene ir
daugeli kity. Kiek jauny,
talentingy lietuviy buvo
nutildyti ir jau niekad nebe-
praturtins lietuviy literati-
ros. Ir visa tai iSeiviy purvinos
veiklos déka!

Kai kurie tarybiniais cenzo-
riais ir kultiros komisarais
persirenge iSeiviai mégino
pabégti | uZsienj, bet juos
greitai, kaip Zuvis i budiy,
sugaudé budriis pasieniediai.
Juos begaudant, isryZkeéjo,
kad ir kai kurie arSieji pasie-
niet¢iai i8 tikryjy buvo
nugrimuoti iSeiviai, iSdélioje
baisias minas tarybinio pasie-
nio zonoje. Net ir keli pikti
Sunys buvo iBSifruoti kaip
dory ‘tarybiniy BSunyéiy
kailiais prisidenge &ikaginiai
dogai!

Samokslo atidengimas rado
atgarsj DidZiosios Tévynés
centre. Zaibiskas milicijos ir
saugumo reidas Maskvos ae-
rouoste uZklupo 32 iSeivius
provokatorius, jau daugeli
mety apsimetantius, kad jie
tarybiniai muitininkai. Jie
turés atsakyti uZ savo
barbariZka elgesj, BSalies
prestiZo Zeminimg! Pries pora
valandy Tasso Ziniy agentiira
paskelbé ypatingg draugo
Gorbadiovo pareifkimg.

Pasmerkes 8j Slyksty lietuviy
iBeiviy provokacinj manevrg,
jis pareidké, jog tai dar vienas
irodymas, kaip Washingtonas
sabotuoja detante ir taikg.

Prie# patias kultiiros Saknis
nukreiptas iSeiviy samoks-
las linksniuojamas ir iSei-
vijoje. Kazakevitius cituoja jo
radinius patvirtinusj demokra-
tiniy paZiiiry istorikg Vineg
Trumpg, kuris trumpai driitai
pareiSké, kad dél visy lietu-
viskos knygos sunkumy
kaltas Draugas ir iSeivija:
»Tik nebandykime dél spau-
dos draudimo kaltinti Lietu-
vos ar Vilniaus”, pareiské
Trumpa. ,Patys uZsidéjome
apynasrius ir jy nedristame
nusiimti”.

Atidengus samokslg ir
sutriudkinus reakcinés emigra-
cijos purvinus késlus, laukia-
ma nepaprasto kultiriniy

‘mainy suZydéjimo Lietuvoje.

Vilniaus knygy parduotuvése
jau tultinamos kai kurios
lentynos, i riisius keliauja
labai létai perkami Lenino
Rasty tomai. Sias lentynas
netrukus uZpildys iSeiviy rasy-
toju ir uZsienio autoriy kny-
gos, iSsirikiuos nugarélés su
Henriko Nagio, Iechoko Mero,
Antano Gustaidio, Alfonso
Nykos-Niliiino, Kazio Bradi-
no. Ceslovo MiloSo, Milano
Kunderos, Saul Bellow ir kity
autoriy pavardémis. | Lietuvos
teatry repertuarus jau Zings-
niuoja Antano Skémos, Kosto
Ostrausko, Algirdo Landsber-
gio, Birutés Piikelevitittés ir
kity iSeiviy pjesés. Reakcijos
pralaiméjimas, kultiiros laimé-

jimas — didin inalas i
tarybinés valdZios 45-medio

mums padig bities tiesg. Tuo
‘patiu jis iSveda mus il visy sub:
jektyviy prieblandy ton Bviesos
tieson, kuri tarsi sudegina visas
uZtvaras ir mus suveda draugén.
Cia ir slypi poetinio ZodZio jégos
paslaptis: sulydyti mus tiesos
ugnimi” (ten pat). Tai yra labai
gili poetinio ZodZio aptartis. Var-
giai ar galima biity pilniau aptar-
ti poetinio ZodZio santykj su tiesa,
kaipo asmeniniu Zmogaus
pasiekimu ry&ium su gyvenama
tikrove.

Néra tikra, ar visiems Zemi-

ninkams biity sava Bitokia poezi-
jos aptartis. Salia to kyla klausi-
mas, ar Zemiska tikrové laikytina
tik Se#éline. Nors reikia sutikti,
kad Biais laikais daugelis Zmo-
gaus ZodZio tyrinétojy, iSskaite
tiesq i8 gyvenamos tikrovés, daug
pagarbos tai kasdieninei tikrovei
neturi. Taip Stai ir Wittgenstein,
garsus logikos filosofas, sako, kad
#mogus, paZines tiesq i8 realios
tikrovés ir tokiu bfidu ,,perkopes
sieng, nustumia Balin kopétias,
kuriomis jis uZlipo” (cit. i8 Pierre
Hadot, ,Reflection on the Limits

of Language”, Cross Currents,
Winter 1970, p. 50).

Zemininky sgjidis yra kaip tik
pasisakymas prie8 tokius dva-
singumus, kurie i8siZada konkre-
tumy dvasingumo sgskaiton. Juk
nepaisant miisy paZinimo. I8
kitos pusés, asmeninis priéjimas
prie medZiaginés tikrovés yra tas
reikdmingasis veiksnys, kuris tik
vienas gali atskleisti tiesg aplink
mus esandioje tikrovéje.

Cia mums tenka sustoti. Iki 8iol
mes bandéme iSrySkinti poezijos
realumg jos kilmés atZvilgiu.
Poezija biitent yra Zmogaus dva-
sios susitikimas su Zemifka
tikrove ir jos kiirybitkas perdir-
bimas. Klausimas, kiek poezijos
kiirinys pats kuria realig tikrove,
yra reikalingas atskiro svars-
tymo. Ir 8is tyrinéjimas jau ves j
poezijos vartotojg, arba jos skai-
tytoja. Nes be jo néra imanomas
tolimesnis poezijos realumo svars-
tymas. Poezijos skaitytojas yra
arba néra jos neiéjas.

(Tesinys ateinantj Sestadienj)
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Detalé i# 1981 m. Poezijos dieny Chicagoje plakato. Poezijos dienos
buvo skirtos ,,Zemés’” antologijos 30 mety sukak®iai paminéti.
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Sv1esa pro tamsybes: Kulboko Tulys

MARIJA STANKUS-
SAULAITE

Vladas Kulbokas. Antanas Tulys.
Chicaga: Veronika ir Vladas Kulbo-
kai, 1984, Vlado Vijeikio spaustuvé.
190 psl. Kaina — 4 dol. Gaunama

*

Vlado Kulboko knyga An-
tanas Tu!ya lietuviams litera-
tams primena jdomyji Anta-
ng Tuli. Remdamasis Tulio
leidiniais, rankraséiais, lais-
kais bei anketomis, Kulbokas
sulipdo gyvg, sudétingg, kiiry-
bingg Tulj. Toks Tulys skaity-
tojq pasiekia, nes toks jis yra
Kulboko cituojamuose
Saltinivose. Paties / Kulboko
inaSas ir yra ta 'surinktoji
medZiaga, kuri #Siaip maZai
kam prieinama. Atrodo, kad
autorius laiko nepagailéjo Tulj
lietiantiems dalykams ieskoti
ir juos perskaityti, bet nebe-
turéjo ar pagailéjo laiko
tvarkingai knygai parasyti.
Tulys prasiverfia pro Kulbo-
ko koSmariskai nenuosekly
plang, nelogiskas pastraipas,
klaidingg skyryba ir jkyrius
jsiterpimus. Todél tik nuoir-
dis Tulio (ir Kulboko) draugai
bei tikrieji literatai (ir
recenzentai) pajégs Sig knygg
uzbaigti. ;

Sunkumai prasideda, knyga
atvertus. Turinys be puslapiy!
Toliau i skyriy pavadinimy
tuoj pat paaifkéja, kad bus
bédy. ,,Gyvenimas” sekamas
skyriaus ,,Tulio draugai”, tada
»Tulio paZifiros, santykiai su
tremtiniais”, tada ,Literati-
ros keliais”, po to ty keliy
analizé ,Noveliy leidimas” bei
»A. Tulio palikimo tematika |
(ypatiai keista dalis, jimanti ..
temas: ,Pirmieji bandymai”,
»Meilé, buitis, laisvoji ir okup.
Lietuva”, ,,Religija ir jos atsto-
vai, dangus”, ,Sunes /Bunys/
Tulio mnovelése”,  , Kortos,
arkliy lenktynés, #uvavimas,
golfas” ir ,Stambiosios apysa-
kos"), po kuriy dar , Trumpas
‘ radty aptarimas” ir kaZkodél
pridéti du laiBkai, po kuriy
HArchyvas”. Tuoj matyti ne
vien, kad, puslapiy nenu-
rodZius, bus sunku surasti, ko
reikia, bet kad tie patys faktai
kartosis nelogiskai suskirsty-
ty temy dalyse. Greitiausiai,
wdraugai”
»Byvenimo”, ir ,Sunes” taip
pat.

Taip ir yra. Bent trijose
vietose, pavyzdZiui, suzinome,
kad Tulys meégo Aistj, bet
buvo juo nepatenkintas: , Tik
kam jis niekina A. Lalio Zody-
ng” (psl. 126 ir kitur). Skaity-
tojas tuoj jtaria, kad autorius
nesusiorganizaves, kad jam
triko medZiagos arba,
blogiausia, kad ¢ia labai svar-
bus dalykas.

Knyga klaidi ir chronolo-
gija. Dalyje ,Tuliy Seima”
apraSomas, be kity, ir tévas,
kurio trumpa biografija
baigiasi 8iuo paragrafu:

Tévas, pritriikes pinigy, po kele-
riy mety vél idvaZiavo Amerikon,
2adédamas griZti po 4 mety. Bet

1914 m. jis susirgo greitaia
[, greitaja” — tipografija/ dZio-
va, ménes] tepasirges, miré.

Palaidotas Batavijos, Ill. [triiksta
kablelig/ miestelyje, apie 40 myliy
nuo Cikagos (Tulio archyve yra jo
paminklo nuotrauka).

Tai 14 puslapyje. UZ trijy
puslapiy, skyrelio ,,Paauglys
Amerikos fabrike” pirmoji
pastraipa mums atveria, kad
ir miisy Tulys Amerikoje:

156 mety bernaitis 1913 m,
birZelio mén. atvyko j Ameriksg, j
Batavijos miestelj, 40 myliy nuo

Cikagos. (psl. 17)

Kaip jis Amerikoje atsirado?
Ar su tévu atvyko? Tolimesné
pastraipa prasideda sakiniu
s~Amerika tada buvo kitokia
negu dabar”, tai &a nieko
nesuZinosim. Bet, dar vieng
pastraipg perSokus, priei-
name prasidedantia sakiniu

bus buve dalis:

Antanas Tulys

~Rusy mokyklg baiges u'
privatiai lietuviskai pasimo-
kes ateivis berniokas buvo
visa galva pranaSesnis ir
ragydavo kitiems laiskus”. Tai
gvarbu, nes prie8 8ig pastrai-
pa suzinojom, kad 'I‘ulys:rdar
paxﬂd Yvienam miego-

Jo ir kad Belmininke " Turbat,

nemokéjo skaityti”, Toliau &ia 4P

skaitome: ,Bet tévas su
sinum neilgai &ia gyveno —
kitur gavo miegamagji  tik
dviem”. Tai, reiskia, sfinus. j}
Amerikg atvyko su tévu. Sito-

‘kiu biidu skaitytojas per visg

knyga vargsta, bandydamas
duomenis suderinti.

Knygai ne wvien plano
triksta. Kaip skyriai sudurti,
taip ir sakiniai sudéti paragra-
fuose. I8 pat pradZios, pirma-
jame teksto puslapyje, prade-
dama klaidZioti. Skyrius
pavadintas ,Tulys tarp kity
Amerikos lietuviy rasytojy”.
Antroji pastraipa itin sunki —
paraSyta ir pilnais sakiniais,
ir nesklandZiais fragmentais,
nuklystama nuo temos
nepateisinamu  apibendrini-
mu (,,Poezija rodo gyvenimo
iSmintj ir Sirdies patyrimg”),
privedama prie sakinio be
veiksnio. Bet nemaloniausias
tai lengvas, arogantifkas
sprendimas apie Kl Jurgelio-
nji: ,,.Deja, dél nepastovumo ir
istvermés stokos talento pilnai
neatskleidé”. Ar taip jau
paprasta? Kas furi teise

spresti? Kodél tai teigiama
(véliau paaiskes)?

Sitaip skaitytojas graibsto-
si per daugelj viety, Pastraipy
sakiniai nesuristi, nelogiskai

Antanas

lys su tmoa Faustina.

P. Kiauléno piedinys
; "ta kablelio” net

n
_audét:, sunkiai suprantanii.
Stai vienas pavyzdys, knygai
ipuséjus:

18 skaityty autoriy gal bus kiek
paveikgs Maupassant’as (erotika,
materialistinis poZifiris | Zmogy,

bjeklamu tikrovés vaizdavimas,
t_mesmrmnma. beje, abieju. autoriy
eiléradtiai bei- drames  neturi
veriéo) (psl. 118)

Visa pastraipa vienas
nepilnos eilutés sakinys ir
trijy eiludiy jtarpis. To
neutenka, tatian. Ar tik
Mopasanas ra#é tomis temo-
mis tuo stiliumi, ta nuotaika?
Ar jis tik taip rasé? Ir, jei tik
»gal” paveiké, kam i viso
spélioti? Geriau biity atsar-
giai interpretuoti faktus. Kaip
&ia pakliuvo — ir kas sprendZia
— paskutinysis teigimas? Gal
tai rifasi su skyrelio ,yrikos
/spaustuvés klaida, ,Lyri-
kos”/ ir dramos bandymai”
sakiniais apie Tulj: ,Gerai,
kad anksti meté eiliaves” (psl.
164) ir ,Gerai /Bjkart be
kablelio/ kad anksti meté

eiliaves ir pjeses rases, pasilik-

damas prie novelés” (psl. 165),
kuo ir baigiama ta dalis.
Kaip matome, jau ir taip
klaidy tekstg apsunkina
korektiiros ir spaustuvés
klaidos — ir dvigubos kabutés
citatoms Zymeéti, kur pasidaro
nebeaisku, kas kg saké. Skyry-
bos Zenklai taip pat nepati-
kimi: kartais jy per daug, o
kartais per mazZai. Triksta
kableliy su BSalutiniais saki-
niais, su dalyvinémis,
pusdalyvinémis ir padal'y-
vinémis ZodZiy grupémis. Be

rius Sias j2valgas jdeda

kableliy dar sunkiau susi- =

gaudyti.

Labiau uZ #iuos trikumus
skaitytoja erzina autoriaus
pasisakymai skliaustelivose.
Skliausteliy bty reikéje Tulio
kalbai pataisyti,” bet ten ju
néra. Jais autorius, tadiau,
isiterpia,
Vxetoj “jZvalgaus

turime
ir pridurtus
us. Auto-
nenuo-
sekliai. Jos atsiranda,
kazkodél tai reikalinga ar kur
autorius nesutinka su Tulio
nuomone ar jg

pasu‘alpo-
tiesiogini

autoriaus min

paaidkina.
Vienas i8 daugybés pavyzdZiy

biity skyrelyje \,Apie radyto-
jus”, kur kalbama apie Braz-
,kaip poeto ir kaip asmens”.
Nors jtarpis '.nepasirabytu

_ autoriaus inicialais, turbit jis,

jam priklauso. Autoriui ne tiek
nesmagu, kad Tulys visiskai
nurasé BrazdZionj, kiek tai,
kad nepagerbé aviZos:

..Pa¥iepia Brazd¥ionio rimo ir rit-
mo iedkojimg. Esg jis /Be kable
lig/ ie8kodamas rimo ,téviske
mana”, rado; ,,vél' prie kelio
aviza”, /Kazko triksta/ ,Kuris i
milsy yra susijaudines dél Zydin-
&ios avizos?” (Tuliui nepavyksta
&ia pajusti Bvelniai iBreikstyg tévis-
kés lauky pasiilgimg. DaZnas
tremtinys susijaudindavo /friks-

_ pamates
ant Dunojaus kranto, /kablelio
nereikia7 ar pieng Svabijos pievo-
se, — kad tokios  kaip L:etu-
vojel.. )(pal 126)

Bty galém Buzdhnmn su
»mana’ surimuoti ,aimana”,
ir tuo biitume .iSvenge #&io
-keuto autoriaus iSsiverimo.

 Bet' ne- visi ‘ginami. Ketu-
riais poetais  be 'komentary

atsikratoma viena ' pastraipa
sekantiame puwpyje

Nagio, Nykos-Nilitino, Bkemos
Bradino neatsimengs né vienos
eilutés. Jam atrodo, kad jie
nelietuviskai rafo (1.a.1963.1.21).
(psl. 127).

Kodél tia nepaaidkinama,
pavyzdZiui, reikfmé ZodZio
ynelietuviskai” ir atmintinu-
mo kriterijus? To reikéty. Bet
8iuo atveju praeinama tyliai.

Si knyga, tad, ne vien apie
Tulj, ji atskleidZia ir Vladg
Kulbokg — kaipjam atrodo, kas
jam patinka, kaip jis vertina.
Kartais tai aiku i8 uZuominos,
daZniausiai  skliaustelinose,
kartais kitu bidu, — pavyz-
d¥iui, 2odZiu kaip ,,noveliuké”
(psl. 169) ar ,,noveliiksté” (psl.
182). Kartais gan aigkiai
nukirsta: ,, ,Per wvélai gimus’,
JPaskutinis 2Zygis’, ,Sudauzy-
tas laikrodis ir kalendorius’ ir
pan. /triksta veiksnio arskyry-
bos Ze novelés pilnos
ikyraus sekso (psl. 169); ,,Sekso
per akis, bet apysaka vertin-
ga”, apsprendZiama , Magdale-
na” (psl. 178).

Dar nemaloniaun, kad patios
knygos prielaida netiksli. Daug
karty kartojama, kad Tulys
galéjo biti geresnis radytojas,
i': biity kitaip laikg leides.

ia prisimintinas Kulboko,
jau cituotas, pasisakymas
Jurgelionio aﬂvilgiu. Gale
pirmojo skyrelio ,Tulys tarp
kity Amerikos lietuviy rasy-
tojy” prieinama prie Tulio:

Visus #iuos prozininkus toli
pralenkia Antanas Tulys — dides-
nio talento, susipaZines su
beletristo darbu universitete.
Didesnis jo gyvenimo paZinimas,
psichologinis wveikéjy apibiidini-
mas, geresnis stilius. Any rastuo-
se daugiausia garbinga tautos
praeitis, tévynés meilé, ilgi gam-
tos apraBinéjimai, kylell:ti
mokomoji mintis. Tulio — efoti-
ka, realios, net brutalios gyveni-
mo pusés, Gaila, kaip ir KL
Jurgelionis, neatsidéjo kaip
reikiant raSytojo darbui, praleis-
damas daug laiko Zuvavimui,
golfui, kortoms ir t.t. (psl. 10).

Sioje pastraipoje daug
netikslumy: kad ,gyvenimo

iSspresdamas
‘neidvystyty pastraipy proble-

Press, 1986),

Kazys Bradiinas
Vasaros prisiminimai

KELIONE | ALVITA

Pagaliau susiklosté
UZdangalas ir pasosté.

Zalias dobily plekas.
Vasaros véjai plakas.

VaZiuojam | $ventq Ong

Basi baltieji debesys

Tik vienas jy
Piktas, net juodas,

Ir duoda padais

{ Paukdtiy Tako juostq
Irasyk savo tylg

Ir kasete jdéki

Mano $irdin.

Pro nokstanéiq rugine duong.

GIEDRA IR PERKUNIJA

Be garso vaiksto mélynéje...

Apsiavé Zemaitiskom klumpém
' didelio dangaus grindis. .

EINE KLEINE NACHTMUSIK

Algimanto Kezio nuotrauka i albumo , Lithuania through the Wall” (Chicago: Loyola University

MEDIS PEIZAZE

Gimé medis ir stovi vietoje,
Susitaikes su likimu,
Niekad $akom nepasiektoje
Tolybéje tolumy. '

Zmogaus &ia nebatina —,
MedZiui visko gana.

Tik medelj giliai nuliidina
Nelaimingo daina.

Mano tévas

Atsigulé laukuos, :
Idsitiesé nuo Rutkiskiy iki Versnupiy —
Kojos prie Suopkalnio papriséje,

Burna. i§trodkus Su'umto.l ey

O a$ dabar

(Po to kai numiriau)
Imsiu molio gsoti,
Isplausiu eZeru

Ir eisiu pieno tévonijon,
Eisiu tévonijon.

EISIU TEVONIJON

paZinimas” riSasi su kiiryba,
kad Tulys to paZinimo
daugiau uZ kitus turéjo, kad
raSyti apie praeitj ar gamtsg
blogiau, negu rasyti apie ero-
tikg ir realius, net brutalius
ivykius, kuriy, ta&iau, Kulbo-
kas nemégsta, ir panagiai. Bet
Tuliui kenksmingiausia
prielaida, kad literatiiroje jis
nepasieké ko geresnio, nes ne
taip, kaip reikéjo, gyveno —
nors, matome pastraipoje, tas
pats gyvenimas padaré jo
kiiryba geresne u kity. Kulbo-
kas tai da¥nai kartoja, remda-
masis, atrodo, Tulio dienoras-
&iu, kuriame parasyta: , ,Jau
seniai bedariau pasiZymeé-
jimus i8 svarbesniy savo

Zingsniy. O per tg laikg praiizé
daug visokiy valandy:

—

Antanas Tulys savo vaistinéje.

meilés prietikiy — meilés
valandy ir liekny ilgesio
valandy. KaZin dél ko a# taip
apsileidau, ir rodos, jau nieko
nebepaisau’. (1929.111.1)" (psl.
29). Tokiy pasisakymy yra
daugiau (kokios graZios ,liek-
nos ilgesio valandos”!), bet
kas gali remtis Zmogaus
samprotavimu sau paraSytoje
knygeléje, dienorastyje? Ir
kaip tai riSasi su iSorine tikro-
ve? Ir kas gali jrodyti, kad
#uvavimas, golfas, kortos ar
meilé kiirybai kenkia? Jeigu
taip ir biity, kodél parodoma
tik wviena rasytojo pusé,
savikritikos nurodoma, o ne
kita, iSreikita, pavyzdZiui,
laigke Petrui Kiaulénui, kuria-
me Tulys kalba, tarp kitko,
apie savo finansine padétj

Mazalaite,

Floridoje. Kadangi #iuo metu
sunkiau, ,, ,Gal man reikés vél
grizti vaistinén ir vél gyventi
supantiotam. Blogai, Miels
Petrai. Tas mano raSymas
mane apgavo. Jei a# biitiau
seniau galvojes apie pralo-
bimg, ne radtus, &iandien
bii¢iau nusipirkes ta auks-
tiausigji dangoraiZj New
Yorke. Bet ir tai gali biti tik
svajone...” ” (psl. 185). Koks
nors sprendimas rasyti buvo,
ir jis pakeité Tulio gyvenimg.
Kodél apie tai neraloma?
Vlado Kulboko knygos An-
tanas Tulys paslaptis, magika
yra tai, kad chaotiskame
raizginy vis délto idryskéja
Tulys, vertas démesio, Lietu-
voje pagerbtas raSytojas,
tiltas tarp dviejy emigracijos
bangy, asmuo, kurio istikimy-
bé Lietuvai ir gyvenimo meilé
nuostabiis. Sioj knygoj Anta-
nas Tulys pajégia veél suZibti.

LRD 1984 m. premija

Albinui Baranauskui

Lietuviy rasytojy draugijos
1984 mety groZinés literatiiros
vertinimo komisija: pirminin-
kas kun. dr. Leonardas An-
driekus, sekretorius Paulius
Jurkus ir nariai Neleé
Algirdas
Landsbergis bei Vytautas
Volertas posédZiavo Kultiiros
zidinyje, Brooklyne, 19856 m.
rugséjo mén. 2 d. Balsy daugu-
ma komisija 1984 mety LRD
premija paskyré raSytojui
Albinui Baranauskui uZ jo
romang Piliakalnio dedély
(Chicaga: Lietuviskos knygos
klubas, 1984).

Premija bus jteikta per LRD
literatiros vakarg, kuris jvyks
Penktojo Mokslo ir kiirybos
simpoziumo metu B8iy mety
Padékos dienos savaitgalj
Chicagoje. LRD 2,000 dol.
premijos mecenatas yra Lietu-
viy Fondas.
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Lletuvm moteru dallmmkm drauguos sukaktis (3)

JANINA MARKS

Ateinantiais metais sukan-
ka 15 mety nuo LAWAA (Tlli-
nois ufregistruotos Amerikos
Lietuviy Motery Dailinin-
kiy Draugijos jsisteigimo. No-.
rédamos paminéti 5i jvyki,
dailininkés rengia savo paro-
dgq. Bet pries tai norime jus
supaZindinti su miisy draugi-
jos veikliomis narémis.

Dailininké Giedré Zum-
bakiené viena i8 darbs&iau-
siy, savo profesijai pasifventu-
siy dailininkiy. O galéjo biiti ir
kitaip. Pries kokius 10 mety
laikras¢iai biidavo pilni jos
nuotrauky su teniso troféjo-
mis. Giedré laimi pirmq vietg
&ia, dvigubas varZybas — ten.
Chicagos Parky distrikto dem-
pioné atmsto;o pries dilemg: ar
pasukti j profesinj tenisg, ar
grizti | meng, i§ kurio retas
dailininkas pragyvena. Miisy
laimei, Giedré pasirinko meng.
Nutaré, kad jai nepakanka
B.A. of Art i8 St. Xavier
College, griZta j universitets ir
1977 savo pastangus apvaini-
kuoja Northwestern universi-
tete grafikos magistro laips-
niu. Taigi, tenisas netenka
dempionés, o menas laimi
grafike.

Giedrés kiiryba — tai jos
asmenifkas pasaulis. Vario
plokités tampa pilnos gyvy-
bés. RaiZiniai ir chemikalai
virpa ir alsuoja Giedrés
rankose. Jos temos: gamta
erdvé, Zmogus — jo dZiaugs-
mai ir sielvartas. Stipri juoda
balta struktira iSbalansuoja
pustoniy Zaismg.

Giedré dirba kaip asistenté
Northwestern universiteto
grafikos departamente,

Giedré Zumbakiené
Nuotrauka Vytauto Mazelio

taipogi désto grafika North
Shore Art League. Jos taiklios
ir kruop&tios akies visos meno
organizacijos varZosi, o paga-
vo North Shore Art League
savo prestizinei New Horizon
Art Show ir Old Orchard
Invitational Art Fair pravedi-
mui. Taip pat jos atsakomy-
béj didZiulé metiné grafikos
atrinktiné paroda.

Giedré dalyvauja parodose:
solo, grupinése, kviestinése,
atrinktinése, vietinése, valsty-
binése ir t.t. Sunku bebiity
visas isvardyti. Tarp Ju
gd restiZinés ir wvéliausios, tai:

toji ir Septintoji Havam
valstybiné grafikos paroda
Honululuy, Hawaii, 1984 ir
1985 New Horizons in Art,
Chicagos Kultiiros centre;
Ketvirtoji ir Penktoji
Alabamos ,,Darbai ant popie-
riaus” 1983 ir 1984 Auburn,
Alabama; Valstybiné grafi-

kos ir piefSiniy paroda North-
western universitete, Minot
Decota; Bostono grafiky
valstybiné paroda 1983; Di-
d#iyjy eZery rajoniné meno
kompeticija; Ohio-Illinois
rajoniné grafikos paroda
Mokslo ir pramonés muzie-
juje, Chicagoje, ir tt. Jos
darby turi jsigije stambios
bendrovés, kaip: Borg-Warner
Corp., Container Corp., Mar-
shall Field & Co., Standard
0il of Indiana, Union Carbide
ir kiti kolekcionieriai.

Nuo pat Motery dailininkiy
draugijos jsisteigimo, Giedré
aktyviai dalyvauja valdyhoj,
padédama ruosti parodas ir jy
katalogus. Taip pat savo

patyrimu skatina jaunesnes
nares dirbti ir ,lauti ledus”,
Jos pasiekti rezultatai,
entuziazmas, draugiSkumas ir
Sypsena yra miisy visy kelro-
dis.

Dailininké Sesuo Merce-
des-Mickevid¢ilité. Pries
mane guli didelis pluostas
laikras¢iy i8karpy, parody
katalogy, jos darby reproduk-
cijy darbs&ios rankos
sutelkta gyvenimo dalis.

Seselé Mercedes, Svento
Kazimiero Sesery naré, gimé
Chicagoj. Jos tévai lietuviai ir
ji pati pukiai lietuviskai
kalba. Po filosofijos fakulteto
uzbaigimo su diplomu, kaip ji
pati sako: ,Pasitaiké proga
studijuoti meng”. [stoja |
Chicagos Meno institutg ir &ia
gauna magistro laipsnj i8
meno. Jos ilgesné kelioné po
Europg supaZindina jg su
renesanso ir barokiniu menu.

Jos horizontai tampa daug
platesni. Ji suderina vienuolés
gyvenimg su menu. Jaudia,
kad vienas kitg papildo. Tam-
pa meno mokytoja ir désto

Sesuo Mercedes

Marijos aukBtesniojoje
mokykloje. Stengiasi perduoti
mergaitéms meno pagrindus,
kaip kompozicijg, spalvy ir
tony derinimg. SupaZindina
jas su jvairiomis meno krypti-
mis.

Dailininké Seselé Mercedes
ir pati kuria. Josios darbuose
dominuoja religinés temos.
Svelnios spalvos ir puikus
pieSinys, su uZuomina
abstrakto daro jos darbus
patraukliais, Ji sukuria didZiu-
lj tapybos darbg a.a. architek-
to Muloko suprojektuotai
Marijos . Gimimo baZny¢iai
Chicagoj. Taip pat akrilika
nutapo 16 i§ 30 pédy didumo
darbag Sv. Kazimiero sesery
vienuolyno auditorijai. Tai
monumentali tapyba, bet tick
sielos ir ¥velniy detaliy sutelk-
ta jame, kad Ziirovas jaufia
intymumg. Iliustruoja knygas.
Tacambdro miestui Meksikoj
nupwim,Au!ros Varty Mari-
jos paveiksla. Rengia paro-
das. Jos pirmutiné solo paro-
da bu\h'ﬂ__ranto 069" galerijoj

;meno parodoj

19656 metais. Nuo to laiko ji
daug pasieké.

Nuo pat misy Lietuviy
motery dailininkiy draugijos
isisteigimo, Seselé Mercedes

¢ aktyviai dalyvauja miisy paro-

dose, visuomet kruops&iai

. parengdama ir pristatydama

" savo darbus. Taip pat vienu

. metu eina sekretorés pareigas
valdyboj¢

Jos darbitumas jaudiamas

. i8 jos dalyvavimo gausiose

grupinése parodose: Ciurlio-

' nio galerijoj, Jaunimo centre;
. Religinio

meno festivalyje
Wesley metodisty baZnyéioj,
Auroroj; Meno parodoj per
Liturging savaite Houston,
Texas; Beverly meno centre;
Hyde Park Art Center, Chica-
goj; Chicago Public Library —
Kultiiros centre; Balzeko
Lietuviy kultiros muziejuje
(ten turéjo savo solo parodg);
Meno festivalyje McCormick
Place; 20 lietuviy dailininky i8
Illinois keliaujanéioj parodoj;
St. Xavier kolegijoje ir daugy-
béj kity.

Ji laimi premijas: Wesley
metodisty meno parodoj pirmg
vietg uz grafikg, antrg — u2
tapyba; Svento Jono liuterony
Lincolnwood,;
Lietuviy Jézuity centre lietu-
viy dailininky surengtoj paro-
doj. Taip pat Pietvakariy
meno festivalyje 1970 metais
nusinefa pirmg vietg. Jos
darbai jtravkti j Illinois Artist
Educator-Directions 1969,

Seselé Mercedes yra stipri
jéga Lietuviy motery dailinin-

kiy draugijoje. Misy sukaktu-

vinéj parodoj 1986 metais
balandZioc mén. 17-28 dieno-

mis matysime naujus Seselés

Mercedes darbus.

Dailininké Henrieta

Vep#tiené paZeria saujomis
savo ,,deimanéiukus”

Tl s

Miniatiiriniai ekslibriai spin-
di jvairiomis varsomis. Tenka
praeiti ilgg procesg, kol ji
iSgauna blizgesj. I&radingas
kolazas, sukombinuotas su
foto montaZu, vél perfo-
tografuojamas, iki Henrietos
akis jau¢ia darnumg. [vedami
asmeniui intymiis dalykai,
kaip kriauklés, pasto Zenklai,
plunksnos, laikra&é¢iy iSkarpos
ir t.t. Tai labai asmeniskas,
Amerikoj dar nelabai prigijes,
knygy Zenkly menas. Lietuviy
dailéj ekslibrius kiiré grafikai
Ratas, Petravitius, Jonynas,
Augius, Valius, Virkau ir kiti.

Dailininké Henrieta Vep&tie-
né gimé Lietuvoj. Illinois
universitete baigé studijas,
véliau Chicagos Meno institu-
te mokési fotografijos ir grafi-
kos meno, kuris priveda jg prie
ekslibrio.

Henrietos miniatifiriniai
gabaliukai buvo entuzias-
tingai kritiky sutikti, kaip
stipriis, individualis ir
praktiski meno darbai.

Ji yra sukiirusi 'daugiau
kaip 70 ekslibriy, kuriuos rodé
grupinése ir asmeniSkose
parodose, kaip: Ciurlionio
galerijoje, Jaunimo centre;

Charlottesville, Va.; Inter-Ex- -
libris parodoj 1982 m. Frede-
rikshavn, Danijoj; Internatio-
nal Exlibriscentrum van de
Stad Sint-Niklaas, Stedelijk-
museum, Sint-Niklaas, Belgi-
joj 1983; The Link Gallery,
Canberra, Australijoj; Dickin-
son College, Carlisle, Pa.,
1983. Taip pat dalyvauja
Tarptautiné) ekslibriy parodoj
Malbork, Lenkijoj 1984
metais. Ten ji laimi garbés
medalj. Jos darbai randami
Lithuanian Bookplate,
(Chicago: Lithuanian Library
Press, 1980) ir Lituanus #*ur-
nale No. 4, 1982, Henrieta
priklauso American Society of
Bookplate Collectors and
Designers. Illinois Arts Coun-
cil, jvertindamas jos pastan-
gas, paskyré jai piniging
paramag.

D#iaugiamés, turédamos
stiprig dailininke Henrietg
savo nare. Jos darbai visuo-
met praturtina Lietuviy mote-
ry dailininkiy draugijos paro-
das. Tikimés, kad ir 1986
metais, baland?io ménesj
dailininké miisy sukaktuvine
parodg su savo keliais ,,brang-
akmeniais” papuos.

rietos Vepétienés autoportretas.

Zymiam' teologui amzZinybén iskeliavus ol

Liepos 22 d. Memmingeno
apskrities ligoninéj 8io gyveni-
mo dienas po ilgos sunkios
ligos pabaigé kun. Augus-
tinas Rubikas, Lietuviy katali-
ky sielovados vadovas
Augsburgo ir Muencheno
vyskupijose. Tai buvo didele
asmenybé, kurios Sviesg juto
ne vien Bavarijos lietuviai: ji
sklido uZ Bavarijos ir Vokie-
tijos sieny, pasieckdama visg
lietuvitkajq iSeivijg. Kun.
Rubikas #vieté savo asmeny-
be kaip nepaprasty gabumy
gilus intelektualas teologas,
savo straipsniais — studijo-
mis atskleides lietuviams II
Vatikano susirinkimo teolo-
gines vertybes.

Savo gyvenimo kelig velio-
nis pradéjo 1915 m. rugpjidio
19 d. Zanavykum Sintauty
parapijoje, Skaisgiriy kaime,
iikininky Seimoj. Gunna.mq
baigé Marijampoléje pas
marijonus. Jo lietuviy kalbos
mokytoju ten buvo rasytojas
Vincas Ramonas (atsiskyres
su 8iuo pasauliu dviem savai-
tém ankstiau uZ savo moki-
ni). Galimas dalykas, jis bus
savo mokiniui jdieges pareiga
lietuviy kalbos mokytis ne
vien gimnazijoje, bet ja gyvai
dométis ir wvéliau gyvenime,
#inias apie jg nuolat papil-
dant, ir tuo ugdyti kiekvie-
nam lietuviui  inteligentui
privalomg kalbine ir stilistine
kultiirg. Ir tikrai velionis sky-
ré didelj démesj taisyklingai ir
stilingai lietuviy kalbai savo
teologiniuose raStuose, tuo
issiskirdamas nuo ,autorite-
tingy"” lietuviy teology, neno-
rintiy ar nesugebandiy radyti
imanoma lietuviy kalba.

II Vatikano susirinkimo
teologija lietuviuose susilauké
maZo atgarsio. Galbit ir dél
to, kad kai kurie baZnytiniai
pareigiinai j susirinkimg Zitire-
jo su nepasitikéjimu (vienas jy
net skelbé, kad susirinkimas
buves klaidingy pranasy dar-

A.a. kun. Augustinas Rubikas

bas..). Per pamokslus ir
spaudoje susirinkimo nutari-
mus kone vengta garsinti, o
teologiniy nutarimy aifkini-
my pasirodé ko maZiausiai.
Sia keista tyla daugiausia
pertraukdavo tik kun. Rubiko
straipsniai — studijos, nag-
rinéjqg susirinkimo naujo-
ves. Vieng B&iy naujoviy —
liturgine reformg — jis iSdésté
ir pagrindé istisa 44 puslapiy
knygele ,Kodél kunigas su
altoriumi atsisuko j Zmones?”
(1977). Joje autorius parodo,
kad . Zemdirbinés kultiiros
konservatyviajam #mogui,

“kuris vyravo gyvenime iki

moderniosios technikos
jsigaléjimo naujaisiais laikais,
buvo biidinga gyventi indivi-
dualiai, t.y. kiek galint
vienam, atsiskyrus nuo kity.
Sitaip gyventi moderniaisiais
laikais darosi nejmanoma.
Pramoniné ir popramoniné
miisy laiky visuomené,
nepaprastai iSaugus miestams
ir technikai bei pramonei
i88aukus didZiule tarpusavio
ry8iy gausg, yra vertiama
gyventi suglaustiniu biidu, t.y.
ji vis labiau tampa priklauso-
ma nuo kity talkos. Zemdir-
binés kultiiros Zmogus jausda-
vosi art¢iau Dievo, juo ardiau
jis buvo prie gamtos. Todél
pirmaisiais kriks¢ionybés
amziais bei viduramZiais

atsiskyréliai ir bége i tyrus, j

-dykumas ar j miskus, kad

tenai, vienumoje, pasijusty
artiau Dievo. Tada paplito
vadinamasis  komtempliaty-
vinis gyvenimas, t.y. Dievo
apmgstymas atsiskyrus nuo
kity, vienumoje, kas sau. Ir
per misias tikintieji daugiau-
sia melsdavosi kiekvienas sau,
atskirai, u?sidare savy. Ta1p
besimeldZiantis nepasiges-
davo pamaldose suprantamos
kalbos, nes ji nebuvo jam
reikalinga: jis buvo paliktas
baZnyéioje melstis vienas sau
savo gimtgja kalba, o kunigas
prie altoriaus taip pat vienas
sau meldési jam suprantama
lotyny kalba, Bifai pabréZda-
mas nugaros atsukimu baZny-
tioje besimeldZiantiam tikin-
¢iajam. Taip isigaléjo
atsiskyréliskas meldimosi
biidas. Technikai ir pramonei
privertus #mones gyventi
glausdiau ir bent i85 iSorés
bendruomeniSkiau, atsisky-
réliskas meldimosi biidas
jiems darési vis labiau sveti-
mas. II Vatikano susirinkimo
tévai Sitai jZvelgé ir pravedé
senosios liturgijos reforma,
jvesdami | mifias bendruo-
meniskg meldimosi biidg. Kar-
tu buvo iBkelta, kad ir
kriks¢ioniska dvasia reikalau-
te reikalauja i8 tikindiyjy vis
labiau jungtis ne tik su Dievu,
bet ir tarp saves. Stai kodél —
aifkina kun. Rubikas — litur-
gine reforma, kuri kunigg su
altorium atsuko j Zmones,
tarpusavio Dievo Tautos
rysiai buvo sustiprinti ir tuo
pabréitas bendruomeninis
BaZnytios pobidis. Sj pobudj
paryskino ir daugiausia tik
kunigui suprantamos lotyny
kalbos i¥ miSiy i¥veisimas,
vietoj jos jvedant gimtgjq
kalbg, suprantamg tiek kuni-
gui prie altoriaus, tiek
tikin¢iajam baZnyé&ioje.

Kun. Rubikas .stengési ir
kitas baZnytines naujoves,

ivestas II Vatikano susirinki- Expo '85 — Lankais dengtas tiltas, Tsukuba, Japonija.

'.‘E:i:lo, bei apskritai aktualesnes
- religines grohlemas apzvelgti

straips studijomis
Aiduose, Drauge, Laigkuose
lietuviams, Kriviiléje bei
paskaitose Europos lietu-
viskyjy studijy savaitése. Tuo
bidu ji! palieté &v. Rasto
aiskinimg (ypat jo vadina-
maji numitinimg), Teilhard de
Chardin' teologija, BaZnytios

demokratinimg,  popieZiaus
neklaidingumg, pasaulietiy
vietq BaZnytioje, liturgine

kalbg, misiy aukos prasme ir
kt. Be @t.ko jis kai kuriuose
straipsniuose nejudiom paro-
dé, kaip kai kurie baZnytiniai
pareigiinai, laikag save
dideliais teologais, yra
apgailétinai nesusipaZing su

BazZnytios mokslu ir dél to
pasidare uzkietéjusiais
konservatoriais.

Kartu su #ituo teoriniu kun.
Rubiko uZmoju é&jo iki skaus-
mo susirlipinimas visais lietu-
viy sielovados praktiniais
reikalais. Ypa¢ minétinos jo
pastangos sukurti paveikias
pastoracines tarybas Vokieti-
joj, pastangos atsimufusios j
kai kuriy pasauliediy ir kai
kuriu kunig‘u nesupratimo
sieng. Kad jis gyveno sielo-
vadiniais reikalais, rodo ir tai,
kad pereltu mety rudenj
atskrido j Jungtines Ameri-
kos Valstybes dalyvauti vysk.
Pauliaus Baltakio #Sventini-
me, nors liga jau buvo suédusi
sveikatos pagrindus. Ne

_pramogoms jis ten vaZiavo, ne
draugy aplankyti.

Kun. Rubikas buvo neeili-
nis #mogus, aidkiai pranokes
savo aplinkg. O #itoj aplinkoj,
padioj artimiausioj, buvo kar-
tais klausiama: ,Kas i Naza-
reto?” Taigi kas gali biti
kitoks nei mes visi, kas gali
biiti pranaSesnis uZ mus? Deél
to jis skaudZiai kentéjo. Verti-
no jj toliau stovintieji — Itali-
joj, Amerikoj. Jie kvieté ji
1982 rudeni i Kataliky Mokslo
Akademijos suvaZiavimg St.
Petersburge paskaitos skaity-
ti, jie jraBé ji i Aidy redakcijos
bendradarbius, jie vertino jj
kaip nepamainomsg bendra-
darbj lietuviskose Vatikano
radijo laidose, Draugo &esta-

dieniniam priede. Vertino ir
Europos lietuviskyjy studijy
savaidiy dalyviai, pas kuriuos
jis susilaukdavo nuoSirdaus
priémimo ir pripaZinimo,

Be kun. Augustino Rubiko
bus tikrai tamsiau miisy tarpe,
nes pakaitaly jo teologinei
erudicijai ir jo ryZtingai pasto-
racinei veiklai lietuviy tarpe
beveik nematyti. Kaip biity
gratu (konfratrams gal net
pareiga) sumesti pinigy ir,
surinkus laikras&ivose ir
2urnaluose iSbarstytus (o ir jo
stal¢iuj gulinéius) jo straips-
nius — studijas, i8leisti atski-
ru veikalu. Tuo tikrai miisy
skurdi teologiné literatiira
biity kilsteléta aukstyn.

Vincas Natkevidtius

Nuotrauka Algimanto Kezio
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